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Whiosek o przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego
w dziedzinie nauki prawne - dyscyplinie prawo

Imiona i nazwisko: Joanna Beata Banach-Gutierrez
Stopien doktora: doktor nauk prawnych w zakresie prawa — postepowania karnego
Wskazanie jednostki organizacyjnej do przeprowadzenia postgpowania habilitacyjnego:

Uniwersytet Warmirnsko-Mazurski w Olsztynie
Wydzial Prawa i Administracji »

Wnosze o przeprowadzenie glosowania komisji habilitacyjnej w trybie jawnym.

Przyjmuje do wiadomosci, iz wniosek wraz z autoreferatem zostanie opublikowany na stronie
internetowej Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytuléw, zgodnie z obowiqzujqcymi przepisami.

ZALACZNIKI:

1. Kopia dyplomu stwierdzajacego stopien doktora (odpis).

2. Autoreferat w jezyku polskim oraz angielskim.

3. Wykaz osiagnie¢ zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1
wrzesnia 2011 w sprawie kryteriow oceny osiagnig¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego w jezyku polskim oraz angielskim; oraz oswiadczenie o wkiadzie do opublikowanych
prac wspdtautora prof. Ch. Hardinga;

4. Informacje o:

a) osiagnieciach w zakresie dzialalnosci dydaktycznej

b) osiagnieciach w zakresie dzialalnoéci organizacyjnej (w tym: wspélpracy z instytucjami,
organizacjami i towarzystwami naukowymi) oraz popularyzatorskiej nauke;

5. Plyta CD z elektroniczna forma wniosku wraz z zalgcznikami.
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dr Joanna Beata Banach-Gutierrez

Adiunkt - Doktor nauk prawnych, LL.M (International)
Katedra Bezpieczenistwa i Porzadku Publicznego
Wydziat Prawa i Administracji

Uniwersytet Warminsko-Mazurski

W Olsztynie

Zalacznik nr 2

Autoreferat informujacy o zainteresowaniach i osiagnigciach w dzialalno$ci naukowo-
badawczej w rozumieniu art.18a ust.1 ustawy z dnia 14 marca 2003r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. nr 65, poz.

595 ze zm.)

1. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe - z podaniem nazwy, miejsca i roku ich uzyskania
oraz tytul rozprawy doktorskiej:

Tytut magistra uzyskany w 1994r., po odbyciu studiéw magisterskich (w latach 1988-
1994) na Wydziale Prawa i Administracji (obecnie Wydziat Prawa, Administracji i
Ekonomii) Uniwersytetu Wroctawskiego - kierunek prawo. Pracg magisterska pt.
Miedzyamerykanski system bezpieczenistwa” napisalam w Zakladzie Prawa
Miedzynarodowego Publicznego, pod kierunkiem prof. dr hab. Karola Wolfke SP.

Recenzent: prof. dr hab. Jan Kolasa.

Dyplom - Ministerstwo Sprawiedliwosci RP po$wiadczajacy odbycie aplikacji w
okregu ~ Prokuratury Wojewddzkiej we Wroclawiu i zlozenia egzaminu
prokuratorskiego w dniach 19-27 wrzeénia 1996r. przed Komisja Egzaminacyjna
powotang przez Prokuratora Generalnego, Wroctaw, 27 wrzesnia 1996r.

Dyplom ukoficzenia studiéw podyplomowych Master of Laws Programme with a
major in Comparative and International Criminal Law and Criminal Justice na
Wydziale Prawa Uniwersytetu Helsiniskiego z dnia 4 czerwca 1999r. Praca
dyplomowa pt. ,, Combating Crime in Europe — the approach towards harmonisation
of criminal law” napisana pod kierunkiem prof. Raimo Lahtiego. Recenzent: prof.
Kimmo Nuotio. Kierownik programu ,,Master of Laws Programme” : prof. Jan
Klabbers. ;

Stopieti naukowy doktora nauk prawnych w zakresie prawa — postgpowania karnego
zostat mi nadany Uchwala Rady Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu
Wroctawskiego z dnia 6 listopada 2000r. Promotor: prof. dr hab. Zofia Swida SP.

Recenzenci w przewodzie doktorskim: prof. dr hab. Michat Plachta, prof. dr hab.

Krzysztof Wajtowicz. W 1995r. zostalam przyjeta na stacjonarne studia doktoranckie
w Zakladzie Prawa Migdzynarodowego Publicznego, Wydzialu Prawa i Administracji
Uniwersytetu Wroctawskiego. Badania naukowe prowadzitam pod kierunkiem prof.
dr hab. Karola Wolfke SP. Wiedza zdobyta w okresie odbywanej apllkaq1
prokuratorskiej oraz materialy zgromadzone w drodze prowadzonych przeze mnie
prac badawczych, pozwolily mi na skonkretyzowanie tematu rozprawy doktorskiej pt.,

LEuropejska wspdlpraca w zwalczaniu przestepczosci”. Z uwagi na wlaczenie wiele
aspektéw prawa karnego mater 1alnego oraz postepowania w sprawach karnych w
stosunkach migdzynarodowych moje badania kontynuowatam, pod opieka
merytoryczng prof. dr hab. Zofii Swidy SP w Katedrze Postepowania Karnego

2. Informacja o zatrudnieniu w jednostkach naukowych:
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e 0d10.09.2012r. - adiunkt w Katedrze Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego,
Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warmifisko-Mazurskiego w Olsztynie.

e 2009-2012 - stanowisko badawcze Postdoktor na Wydziale Prawa Uniwersytetu w
Bergen. _

e 2004-2006 - adiunkt w Zakladzie Prawa Miedzynarodowego i Europejskiego
Miedzywydzialowego Instytutu Prawa i Administracji Uniwersytetu Opolskiego.
Instytut ten uchwala Senatu UO z dnia 26 czerwca 2006r. zostal przeksztalcony w
Wydziat Prawa i Administracji Uniwersytetu Opolskiego (WPiA UO). Powierzono mi
jednoczesnie funkcje Kierownika Centrum Dokumentacji Europejskiej, Uniwersytetu
Opolskiego. Wskutek zmian w strukturze WPIiA UO od pazdziernika 2006r.
rozpoczetam prace w nowo utworzonym Zakladzie Prawa Karnego Poréwnawczego,
Katedra Prawa Karnego ( kierownik katedry: prof. dr hab. Stanistaw Hoc), w ktore;
_bylam zatrudniona do grudnia 2009r.

e 2001-2004 - adiunkt w Instytucie Administracji, Akademii im. Jana Dlugosza w
Czestochowie.  Powierzono mi  funkcje  Kierownika  Zakladu =~ Prawa
Miedzynarodowego i Europejskiego oraz Zastepcy Dyrektora Instytutu Administracji
ds. Badan Naukowych.

e 2000-2001 - asystent (na podstawie umowy zlecenia) w Instytucie Studiow
Miedzynarodowych —  kierunek stosunki miedzynarodowe, Wydzial Nauk
Spotecznych, Uniwersytetu Wroctawskiego.

3. Wykazanie osiggnigcia wynikajacego z art.16 ustawy z dnia 14 marca 2003r. o stopniach’
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. nr 65, poz. 595
ze zm.) oraz oméwienie pozostalych osiagnie¢ naukowo-badawczych:

~ Moja dziatalno$¢ naukowo-badawcza skupiona jest, w szezegblnoscei na problematyce:

Europejskiej wspotpracy policyjnej;

e  Wspdlpracy sadowej panstw Unii Europejskiej w sprawach karnych, w tym
internacjonalizacji polskiego prawa karnego, zaréwno materialnego, jak i
procesowego;

o Ponadnarodowej integracjii w sprawach karnych, w kontekscie postgpujacej
globalizacji;

e Prawie karnym migdzynarodowym.

Przyjeta metodologia moich badan naukowych w wymienionych powyzej obszarach
zainteresowal jest komparatystyka prawnicza. W swoich badaniach przeprowadzam analizg prawno-
poréwnawcza orzecznictwa miedzynarodowych trybunaléw i sadéw karnych, orzecznictwa TS Unii
Europejskiej, orzecznictwa ETPCz, orzecznictwa krajowych trybunaldw i sadow, miedzynarodowych
instrumentéw prawnych, facznie z prawodawstwem Unii Europejskiej oraz ustawodawstwa krajowego
pafistw. Wiele miejsca w swoich pierwszych pracach naukowych po uzyskaniu stopnia doktora nauk
prawnych w zakresie prawa — postgpowania karnego, poswiecitam dostosowywaniu polskich
unormowarn prawnych do prawa Unii Europejskiej w zakresie wspolpracy policyjnej i sadowej w
sprawach karnych. Nastepnie wiodacym nurtem jest ponadnarodowa integracja w sprawach karnych,
w kontekscie postepujacych proceséw globalizacji. Stad, wiele uwagi po$wigcam rozwojowi
wyodrebniajacych sie réwnolegle systeméw: miedzynarodowego i europejskiego wymiaru
sprawiedliwosci — w rozumieniu European and International Criminal Justice.

Z uwagi na zlozony charakter wybranej problematyki sa to badania interdyscyplinarne, ktore
obejmuja w szczeg6lnoéci elementy prawa migdzynarodowego publicznego, prawa europejskiego,
nauk penalnych i nauki o bezpieczenstwie. Bylam kierownikiem i wspdétwykonawca projektow
badawczych, zwiazanych z przedstawiona powyzej moja tematyka badan. Jestem cztonkiem
ogblnokrajowych i miedzynarodowych stowarzyszen i towarzystw naukowych. Wspdlpracuje z
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wieloma zagranicznymi naukowcami o uznanej renomie migdzynarodowej. Efektami tej wspoltpracy
sa zrealizowane przeze mnie tematy badawcze. Efekty moich badan zaprezentowatam w formie
publikacji oraz wygloszenia licznych referatéw na miedzynarodowych (w tym zagranicznych) i
krajowych kongresach, konferencjach, sympOZJach seminariach naukowych (zatacznik nr 3).

Jako podstawowe i najwazniejsze osiagnigcie naukowe — w rozumieniu art.16 ust.1 ustawy z
dnia 14 marca 2003r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki (Dz. U. nr 65, poz. 595 ze zm.), stanowiace podstawe do ubiegania si¢ o nadanie stopnia
doktora habilitowanego nauk prawnych, przedstawiam tematyczny cykl prac. Na cykl ten sktadaja sig
gléwnie prace naukowe, ktore zawieraja cfekty zrealizowanego przeze mnie trzy letniego projektu
badawczego: Transnational Criminal Law Process: A Justice (Fairness) Approach. Projekt
ten zostal przyjety do realizacji w trybie otwartego konkursu zagranicznego na Wydziale
Prawa Uniwersytetu w Bergen (2009-2012) i finansowany byt ze $rodkow fundacji
norweskich. Jest to (6) prac: (5) artykuléw zamiescity liczace si¢ na forum miedzynarodowym
zagraniczne wydawnictwa, (1) artykut zostal opublikowany w polskim czasopismie Infernal
Security - wydawnictwo Wyzszej Szkoly Policyjnej w Szczytnie. W pracach tych szczegélna
uwage zwracam na dwie kwestie, ktore przyjetam za gléwny problem badawczy w moim projekcie:
(1) podstawy aksjologiczne wyodrebniajacego si¢ europejskiego (EU) wymiaru sprawiedliwosci w
sprawach karnych, uznane przez spoleczno$é migdzynarodowa; oraz (2) na koncepcje
»sprawiedliwosci” w procesie karnym w konteksécie migdzynarodowego i transeuropejskiego procesu
karnego. Jest to problematyka nowa na gruncie nauki polskiej oraz ogélnoeuropejskiej. Moje prace
stanowia pierwsze kompleksowe opracowania dotyczace wymienionych powyzej zagadnien i sa
powolywane w literaturze przedmiotu, stanowwp moéj znaczny wkiad do nauki prawa, zardéwno w skali
- _krajowej, jak i miedzynarodowe;j. _

W pracy pt. ,,Restorative Justice and the Status.of Victims in Criminal Proceedings: The
Past and Future of Victims’ Rights” (J. B. Banach-Gutierrez, ,,Restorative Justice and the Status of
Victims in Criminal Proceedings: The Past and Future of Victims’ Rights”, International Perspectives
in Victimology, Volume 6, No 1, August 2011, The Press of California State University, Fresno, USA,
s. 45-60 Y odnosze si¢ do praw, ktore powinny przystugiwaé ofiarom przestepstw w toku postgpowania
karnego. Przedmiotem analizy sa przepisy, ktére nalezatoby przyjaé celem wzmocnienia roli ofiar
przestepstw w tworzonym europejsklm wymiarze sprawiedliwosci w sprawach karnych oraz
. zagadnienie sprawiedliwosci naprawczej. Badania zostaly przeprowadzone w kontekscie studium
poréwnawczego, rozwijajacych sie migedzynarodowych standardow rzetelnego procesu karnego oraz
polskiej procedury karnej. Na wstepie zaznaczam, ze polityka we wspétczesnych systemach
sprawiedliwosci dotyczaca praw ofiar przestepstw, skierowana jest giownie na cztery zasadnicze
kwestie: a) zapobiegania wiktymizacji, w tym wtérnej wiktymizacji; b) udzielania pomocy ofiarom
przestepstw; ¢) pozycje ofiar w postepowaniach karnych; d) kompensacje. Wyniki podjetej analizy
poréwnawczej wykazuja, ze w europejskiej przestrzeni sadowej, znaczace migjsce przypisuje sie
wzmocnieniu roli ofiar przestepstw w postepowaniach karnych, facznie z zastosowaniem praktyk
sprawiedliwosci naprawczej. Argumentuje rowniez, ze wiktymologia jest $cisle powigzana ze
wspotezesna kryminologia krytyczng (s.45-47). W pracy tej poruszam takie problemy jak zalozenia
sprawiedliwodci naprawczej, mediacja, umiedzynarodawianie standardow w zakresie praw ofiar
przestepstw, pozycja ofiar przestepstw w polskim procesie karnym. Odnoszac si¢ do wtornej
wiktymizacji, przytaczam sprawe 16 letniej (Ms. E.H.A.) obywatelki Norwegii z 2005r., ktora bedac
ofiarg wykorzystania seksualnego, zostata umieszczona przymusowo, przez konsultanta szkolnego bez
wiedzy i poinformowania rodzicow na oddziale psychiatrycznym Uniwersyteckiego Szpitala
Klinicznego w Stavanger. Od chwili przyjecia na oddzial zostata ona poddana leczeniu réznego
rodzaju $rodkami psychotropowymi, pomimo protestéw swoich rodzicéw. Wskutek zastosowania
- przymusowej terapii i przymusowego umieszczenia na zamknigtym oddziale psychlatlycznym jej
zdrowie uleglto drastycznemu pogmszemu Efektem ubocznym byly nie tylko cierpienia psychlczne
ale tez fizyczne. Sprawa ta moim zdaniem - ukazuje jak fatwo mozna przekroczy¢ granice czynienia
dobra czy sprawiedliwosci dla ofiar przestepstw, zwlaszcza wobec tzw. ofiar wrazliwych, jak w
przypadku ofiar przemocy domowej, wykorzystywania seksualnego czy handlu ludzmi (s.50-51).
Pozbawienie tej kategorii os6b podstawowych praw i wolnoscei, jak w przedmiotowej sprawie (Ms.
E.H.A.) moze byé w pewnych warunkach uznane za pozbawienie wolnosci, potaczone z torturami (s.
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50-53).

W kolejnym opracowaniu pt. Some Reflections on the Concept of Due Process: What Kind
of “Doing Justice” is Emerging in Contemporary Criminal Proceedings? (J. B. Banach-Gutierrez,
Some Reflections on the Concept of Due Process: What Kind of “Doing Justice” is Emerging in
Contemporary Criminal Proceedings?”, New Journal of European Criminal Law, Volume 3 (1) 2012
Intersentia Publishers, s. 83-101) dokonuje rozwazan nad koncepcja rzetelnego procesu w ujeciu
poréwnawczym odnoszac si¢ do miedzynarodowej procedury karnej oraz do transnarodowego
kontekstu postepowan karnych panstw Unii Europejskiej. We wstgpie zaznaczylam, ze fundamentem
rzetelnego procesu powinien by¢ kierunek wyznaczany przez prawa cztowieka, w oparciu o wspolng
hierarchie wartosci, ktére maja swoje korzenie w dziedzictwie tradycji prawnych oraz kulturowych,
jakie sq widoczne we wspotczesnych porzadkach prawnych. Taki kierunek charakteryzuje sig
aksjologia prawa miedzynarodowego i europejskiego, w sensie powszechnie uznawane]j hierarchil
‘wartoéci. W kontekscie transnarodowym nalezy wskazaé na istote fzetelnosci procesu, biorac pod
uwage wyodrebniajacy si¢ europejski wymiar sprawiedliwosci w sprawach karnych (European
criminal justice, inaczej: sprawiedliwosci karnej). Tym bardziej, ze jego podstawe stanowi zasada
wzajemnego uznawania zgodnie, z ktéra wlasciwe organy sadowe panstw Unii Europejskiej powinny
mieé zaufanie do systeméw wymiaru sprawiedliwosci w pozostatych panstw cztonkowskich. Istotne
jest w tej mierze odniesienie si¢ do systemu EKPCz. Problem jednak tkwi w fakcie,. ze stosowane
przez poszczegblne panstwa przepisy czy zasady moga si¢ rézni¢ w praktyce. Rzetelno$¢ w
postepowaniach karnych moze wynikaé z subiektywnego uznania tego, co jest w danym przypadku
rzetelne, sprawiedliwe czy stuszne. Osiagnigcie kompromisu w przedmiocie przyjecia wspoélnego
_ Katalogu praw proceduralnych (w sensie gwarancji procesowych) na poziomie wspolpracy
miedzynarodowej nie jest prostym zadaniem. Jednakze powinno by¢ traktowane powaznie, z uwagi na
potrzebe ochrony podstawowych praw jednostek - obywateli ‘Nowej Europy’ zjednoczonej w
réznorodnodci. Czasy, kiedy jednostka byla traktowana marginalnie na mocy prawa
migdzynarodowego odeszty daleko w przesztos¢. W dobie XXI wieku jednostki uzyskaly status
podmiotéw w prawie migdzynarodowym. Dlatego tez, panstwa w swoich politykach maja kierowac
sie standardami miedzynarodowej ochrony praw czlowieka (s.83-86). Ponadto, w nastgpnych
punktach odniostam sie do istoty prawa karnego materialnego i procedury karnej, rzetelnego procesu i
reguly stusznoéci, ponadnarodowego prawa procesowego (norm jus cogens) W kontekscie globalizacji
wymiaru sprawiedliwosci, nowego wymiaru rzetelnego procesu we wspblczesnych postgpowaniach
karnych dla spotecznosci globalnej. W konkluzji stwierdzitam, ze w praktyce realizacja standardow
rzetelnego procesu dla ‘czynienia sprawiedliwoéci’ moze zosta osiagnigta poprzez dalszy rozwdj jego
regul i zasad w ramach prac organizacji migdzynarodowych oraz jasno widocznego ‘dialogu
sadowego® (zaréwno w plaszczyznie wertykalnej, jak i horyzontalnej) na poziomie
miedzynarodowym. Alternatywnie, mozna rozwazac takze korzys¢ z przyjecia kodeksu postgpowania
karnego, ktory stanowilby zbior wspdlnych standardéw rzetelnego procesu w odniesieniu do
miedzynarodowego postgpowania karnego i transnarodowego (europejskiego) postepowania karnego.
Z uwagi na ponadnarodows integracje w sprawach karnych pojawiaja sie nowe wyzwania dla
miedzynarodowych i europejskich prawnikéw. Kwestia ta jest blisko zwiazana ze zglobalizowanym
wymiarem sprawiedliwosci karnej ( globalised criminal justice) bgdacym prawnym odzewem na
transnarodowa przestepczos¢ i wymaga ona interdyscyplinarnego podejscia ( 5.87-101).

Nastepnie w pracy we wspolautorstwie z prof. Chistopherem Hardingiem (Uniwersytet
Aberystwyth w Walii) pt. ,,Fundamental Rights in European Criminal Justice: an Axiological
Perspective” (J. B. Banach-Gutierrez & Ch. Harding, JFumdamental Rights in European Criminal
Justice: an Axiological Perspective”, European Journal of Crime, Criminal Law and Criminal
Justice, 20 (2012) Martinus Nijhoff Publishers, s. 239-264 (wkiad wlasny autorki 50% - wkiad
wspotautora 50%), poddaje pod dyskusje aksjologiczne podstawy wyodrebniajacego si¢ europejskiego
wymiaru sprawiedliwo$ci w sprawach karnych. Publikacja ta zostata napisana na podstawie mojego
referatu pt. ,,Fundamental Rights in European Criminal Justice and its Axiological Perspectives”, kicry
wyglositam na ,, COE 3rd Annual Conference on Justice, Working Group on Justice in the Area of Freedom,
Security and Justice”, (Chair: Massimo Fichera), Uniwersytet Helsiniski, Helsinki 2011. Ujecie aksjologiczne
badz inaczej teoria wartosci ulatwia zrozumienie tendencji rozwojowych - ponadnarodowego rezimu
prawa karnego Unii Europejskiej (UE). Wychodzac od zilustrowania prawa karnego UE, zwracam
uwage na transnarodowy charakter postgpowan karnych oraz na znaczenie poszanowania
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podstawowych praw jednostki w unijnej przestrzeni sadowej. Przechodzac do podstaw
aksjologicznych europejskiego wymiaru sprawiedliwosci w sprawach karnych odwotuje si¢ do
godnosci jednostki ludzkiej oraz prawa do zycia (aksjologial), zakazu tortur i nieludzkiego lub
ponizajacego traktowania albo karania (aksjologia 2), zasad dotyczacych bezposrednio wymiaru
sprawiedliwosci z rozdziatu VI Karty praw podstawowych Unii (KPP) - artykuly 47-50 (aksjologia 3).
W tej czeci dokonuje analizy postanowiefi instrumentéw migdzynarodowych i europejskich oraz
orzecznictwa  ETPCz,  Trybunalu  Sprawiedliwosci UE  oraz  MTKJ  (5.239-260).
W drugiej czedci przechodze do oméwienia rzetelnosci procesu w kontekscie europejskiego wymiaru
sprawiedliwosci w sprawach karnych. Poruszam w tej materii problem sprawiedliwej réwnowagi, w
jaki spos6b mozna osiagnaé sprawiedliwe rozstrzygniecie i kogo ma ta sprawiedliwo$c dotyczy¢.
Argumentuj¢ tutaj, ze historycznie uwarunkowane pojgcie sprawiedliwosci odnosi si¢ do idei
sprawiedliwosciowej dla ofiary przestepstwa, dla jej rodziny, a takze dla danej spolecznosci czy
spoleczenistwa poprzez wymierzenie kary sprawcy. Jednakze wspélczesna koncepcja rzetelnego
procesu zaklada sprawiedliwe traktowanie zaréwno podejrzanego czy oskarzonego, jak i
pokrzywdzonego (w rozumieniu ofiary przestgpstwa). Powstajacy system europejskiego wymiaru
sprawiedliwoéei w sprawach karnych powinien opiera¢ si¢ na wspolnym dziedzictwie
demokratycznych warto$ci i poszanowaniu podstawowych (fundamentalnych) praw jednostki. Nalezy
zachowaé zgodnoéé z postanowieniami KPP oraz normami miedzynarodowymi, a zwlaszcza z
systemem EKPCz. Istotna jest tutaj pewna hierarchia europejskich wartosci, ktore swoimi korzeniami
siegaja do dziedzictwa tradycji prawnych i kulturowych Imperium Romanum oraz do idei demokracji i
humanizmu, wywodzacych si¢ ze Starozytnej Grecji czy nurtu europejskiego Oswiecenia.
Usystematyzowanie tych wartoéci prowadzi do zauwazalnej humanizacji wymiaru sprawiedliwosci
karnej poprzez stopniowa internacjonalizacj¢ na zasadzie aksjologicznego consensusu spolecznosci
miedzynarodowej (s. 260 -264).
Kolejna publikacja we wspotautorstwie z prof. Chistopherem Hardingiem (Uniwersytet
Aberystwyth w Walii) pt. ,,The Emergent EU Criminal Policy: Identifying the Species” (Ch.
Harding & J. B. Banach-Gutierrez, ,, The Emergent EU Criminal Policy: Identifying the Species”,
(2012) 37 European Law Review. December © 2012 Sweet & Maxwell, s. 758-770 — Lista A wykazu
czasopism naukowych Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (wkiad wiasny autorki 50% -
wklad wspélautora 50%) zawiera analize¢ komunikatu Komisji Europejskiej z wrzesnia 2011r.- w
kierunku polityki kryminalnej UE: zapewnienie skutecznej realizacji polityki UE poprzez prawo karne
( KOM (2011) 573 wersja ostateczna). Warto w tym miejscu przypomnie¢, ze polityka kryminalna jest
pojeciem szerszym -anizeli polityka karna i przyjmuje za cel wypracowanie strategii reagowania na
~ przestepczo$é. Moze ona obejmowagé $rodki nie tylko prawno karne, ale tez profilaktyke kryminalna.
Z kolei polityka karna odnosi si¢ do kontroli przestepczosei i realizowana jest $rodkami prawa
karnego (prawno karnymi). W komunikacie tym uznano, ze przestgpczosé stanowi istotny problem
dla UE i dlatego jednym z najwazniejszych obszaréw dziatania powinna by¢ walka z przestepczoscia.
Dotychczasowe dzialania doprowadzily do osiagnigcia pewnego stopnia zblizenia definicji i
wymiaréw sankcji za powazne przestepstwa, takie jak terroryzm, handel ludzmi, handel narkotykami 1
naduzycia szkodzace interesom finansowym UE. Podkresla sig, ze przed wejsciem w zycie traktatu
lizbonskiego z powodu braku wyraznej podstawy prawnej w odniesieniu do tego zagadnienia, zostalo
przyjetych niewiele srodkéw w celu wzmocnienia realizacji polityk UE. Prawo karne UE traktuje sie,
jako wartos¢ dodang i érodek ultima ratio. Unia Europejska moze uzupetnia¢ luki i braki w systemach
prawa krajowego panstw, gdy dzialanie na szczeblu unijnym przyniesie wartos¢ dodana. Ja stwierdza
sie w komunikacie ,,w $wietle transgranicznego wymiaru wielu przestgpstw przyjecie Srodkow z
dziedziny prawa karnego UE moze poméc w dopilnowaniu, aby przestepcy nie mogli ani ukrywac si¢
po przekroczeniu granic, ani naduzywaé roznic miedzy krajowymi systemami prawnymi na potrzeby
czynéw przestepnych”. Wazne jest w tej mierze wzmacnianie wzajemnego zaufania miedzy
paiistwami cztonkowskimi oraz organami krajowych wymiaréw sprawiedliwosci, zagwarantowanie
skutecznego wykonywania przepiséw unijnych, zapewnienie spojnosci i jednolitosci prawodawstwa
UE w dziedzinie prawa karnego, wyznaczenie ram prawnych w traktacie lizbonskim. Podkresla si¢, ze

Frlfhny

6




nowe ramy prawne okreslone przez traktat lizbofiski w szczegdInoéci ,, pozwalaja instytucjom UE i
panstwom czlonkowskim na wspc’){précg na wyraznej podstawie umozliwiajacej tworzenie spojnego i
jednolitego prawa karnego UE, ktére jednoczesnie skutecznie chroni prawa podejrzanych i
oskarzonych oraz pokrzywdzonych i promuje, jako$¢ wymiaru sprawiedliwosci”. Jednakze
prawodawstwo w dziedzinie prawa karnego UE musi by¢ uwaznie przeanalizowane. Prawo karne
powinno zawsze pozostawaé $rodkiem ostatecznym. Dokonujac analizy tresci tego komunikatu
przyjeto za cel okre$lenie charakteru i roli prawa karnego UE oraz podstaw teoretycznych dla dalszego
rozwoju prawa karnego na poziomie europejskim. Ramy analizy sa wyznaczone przez trzy glowne
nurty rozwoju wspélczesnego prawa karnego — kryminalizacja versus migkka zgodnos¢,
bezpieczenistwo versus sprawiedliwo$é i prawa czlowieka; globalizacja versus lokalna réznorodnosg.
Odnoszac sie do kierunku rozwoju prawa karnego UE zaznaczono na wstepie, ze nalezy zwrocié
uwage na sprecyzowanie terminologii. Chodzi tutaj o rozréznienie prawa karnego europejskiego od
prawa karnego Unii Europejskiej, ktére cechuje si¢ prawnym charakterem sui generis i wplywem na
krajowe porzadki prawne. Prawo to podlega implementacji do prawa krajowego panstw
cztonkowskich. Prawo karne UE jest specyficznym i stosunkowo nowym rezimem prawnym. Rozwoj
prawa karnego UE jest $ci§le powiazany z tworzona przestrzenia wolnosci, bezpieczefstwa i
sprawiedliwoéci (PWBiS) dla obywateli Europy. Sprawy bedace przedmiotem wspolnego
zainteresowania panstw UE z dawnego tizeciego filaru ulegly uwspdlnotowieniu (s.759-761).
Przeprowadzona analiza wskazuje, ze Europa wkroczyla w nowa er¢ prawa karnego: istnieje podstawa
prawna dla podejmowania dziatan UE w tak wrazliwej dziedzinie, jaka jest prawo karne. Zakres tych
dziataf zostat okreslony w TFUE i widoczna jest tendencja do dalszego rozwoju prawa karnego UE.
Przy czym, mimo potrzeby wypracowania jasnych podstaw teoretyczno prawnych, praktyka panstw
wyprzedzila teorie ( ,,Europe has entered a new era of criminal law: there is a firm legal basis for EU
action in the field, the scope for such action has been outlined in the TFEU, and there is evident
energy in moving forward in that avea”, s. 763). W $wietle komunikatu wytoniono trzy zasadnicze

kwestie:

¢ Dlaczego mamy poshugiwaé si¢ prawem karnym? Ten problem mozna okresli¢ - jako
zagadnienie kryminalizacji.

o Jakie zachodzi ryzyko postugiwania si¢ prawem karnym? To jest czes¢ zagadnien w
zakresie ,,governance through crime” oraz ,rights protection”.

¢ Dlaczego mamy postugiwaé si¢ prawem karnym na poziomie UE? To jest zagadnienie
,europejskiej wartoéci dodane;j”. :

Prawo karne UE ma z pewnoscia pehni¢ role wartosci dodanej, przynoszac korzy$é krajowym
systemom prawa karnego w walce transnarodowa przestepczo$cia oraz sprzyjaé dalszej integracji w
sprawach karnych. W swoich dziataniach UE powinna kierowa¢ sig, w szczegolnosci zasadg
pomocniczo$ci oraz wymogami koniecznosci i proporcjonalnosci. Prawo karne ma przede wszystkim
shuzy¢ wszystkim obywatelom Europy, majac na celu ochrong ich intereséw i podstawowych praw w
PWBRBIS (s. 764-770).

Problematyke prawa kamego UE, charakteryzujacego si¢ ponadnarodowoscia —oraz
uniwersalizmem kontynuuje w publikacji pt. ,, Globalised Criminal Justice in the European Union
Context: How Theory Meets Practice ,, (J. B. Banach-Gutierrez, ,,Globalised Criminal Justice in
the European Union Context: How Theory Meets Practice”, New Journal of European
Criminal Law, No1-2 (2013) Intersentia Publishers, s. 153-166), napisanej na podstawie mojego
referatu pod w/w tytulem, ktory wyglositam w ramach WG Hart Legal Workshop 2012, ,,Globalisation,
Criminal Law and Criminal Justice” na Uniwersytecie w Londynie - Londyn 2011. W pracy tej argumentuje, e
chociaz wymiar sprawiedliwosci UE w sprawach karnych (EU criminal justice) ma opiera¢ si¢ na zasadzie
wzajemnego uznawania, co laczy sie éciéle z zaufaniem migdzy wlasciwymi organami krajowymi panstw
czlonkowskich to jednak zasada ta nie posiada charakteru absolutnego. Wychodzac od samej istoty
zasady wzajemnego zaufania zaznaczam, ze tradycyjna wspolpraca sadowa pafistw oparta jest na
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modelu wnioskowym. Tego rodzaju system zostal uznany za powolny, zlozony i czesto malo
skuteczny. W ujeciu prawa karnego UE nalezy odrézni¢ wzajemng pomoc prawng od wzajemnego
uznawania decyzji (i orzeczen) sadowych. Generalnie, w przypadku tradycyjnej wspblpracy panstw w
sprawach karnych zakiada sig, ze panstwo A wnosi do panstwa B o udzielenie pomocy i decyzja jest
podejmowana w panstwie B: czy wyrazi¢ zgode czy tez odmowié. Udzielana pomoc polega na
zastosowaniu $rodka przez whasciwe organy w panstwie B, zgodnie z prawem wewngtrznym panstwa
B. Kluczowym elementem w tradycyjnej wspdlpracy sadowej panstw jest, zatem zasada
suwerennoscei. W mysl zasady suwerennosci Sciganie pafistwa A koficzy si¢ na wewnetrznej granicy z
pafstwem B. Takie $ciganie w kontekscie transnarodowym stanowi zwykle diugoterminows
procedure, opartg 0 wzajemng pomoc prawng migdzy zainteresowanymi panstwami. Natomiast, unijna
koncepcja wzajemnego uznawania zaklada wzmocnienie wzajemnego zaufania do wlasciwych
organéw sadowych w panstwach cztonkowskich. Inaczej méwiac, panstwo A podejmuje decyzje,
ktéra ma by¢ uznawana i wykonywana bezposrednio w pafistwie B. W ten sposéb procedura
udzielania sobie pomocy prawnej jest znacznie skrocona. Idea wzajemnego uznawania ma stuzy¢
realizacji wizji tworzenia jednolitego obszaru prawnego, obejmujac swoim zasiggiem takze
wspolprace panstw UE w sprawach karnych. Znajduje to swoje uzasadnienie w zalozeniu, 7ze nawet
jesli panstwa czlonkowskie reprezentuja rozne systemy sadowe czy porzadki prawne i tradycje to
jednak moga ustanawiaé ,europejski jednolity obszar sprawiedliwosci”. Jednakze taki kierunek
zakiada pewien stopiei harmonizacji w krajowych porzadkach prawnych. Omawiajac podstawy
prawne wzajemnego uznawania w sprawach karnych wskazatam miedzy innymi, Ze wzajemne
uznawanie funkcjonuje bez probleméw w nordyckiej przestrzeni sadowej z uwagi na wspdlna kulture
prawng i tradycje, ktore sa charakterystyczne dla tego regionu Europy. Panstwa nordyckie przyjety
Nordycki Nakaz Aresztowania (Nordic Arrest Warrant) dla ulatwienia wspotpracy w zakresie
wspblpracy sadowej, ktéry znosi catkowicie wymég podwojnej karalnosci czynu (s. 154-158). W
dalszej czedci mojej pracy argumentuje, ze wzajemne uznawanie w konteks$cie transnarodowym na
poziomie UE nie powinno pozostawaé bezwarunkowe. W szczegblnosei, ograniczenia moga
znajdowaé podstawe w systemie EKPCz. Co wigcej, w razie pogwalcenia podstawowych praw
jednostki wszystkie panstwa odpowiedzialne za taka sytuacje powinny odpowiada¢ przed ETPCz (s.
158-159). Zwrécitam takze uwage na funkcjonowanie zasady wzajemnego uznawania w praktyce,
ilustrujac sprawe skazania przez Sad w Wielkiej Brytanii polskiego obywatela Jakuba T. (s.159-161)
oraz na hybrydowy charakter decyzji ramowych UE (s.162-165). W sformulowanych wnioskach
podniostam na przyktad, ze majac na wzgledzie aktualny rozw6j prawa unijnego, zasada wzajemnego
uznawania nie jest wystarczajaco dostosowana do potrzeb krajowych systemOw wymiaru
sprawiedliwosci w sprawach karnych. Nadal pozostaje pod znakiem zapytania wiele kwestii
dotyczacych jej praktycznego stosowania przez organy sadowe. Problem moze dotyczy¢
dopuszczalnoéei dowodéw oraz gwarancji procesowych dla podejrzanego czy oskarzonego w
transnarodowych  postgpowaniach karnych, prowadzonych zgodnie z zasada europejskiej
terytorialno$ci.  Przytaczam rowniez poglad prof. Raimo Lahtiego, ze krajowi prokuratorzy i
sedziowie sg zobowiazani do stosowania prawa europejskiego w swojej praktyce w sprawach karnych
(s.166). Podkreslam ogromna role wieloplaszczyznowego dialogu sadowego, ktéry pozwala na
kreowanie wspélnej kultury prawnej panstw UE na tym samym lub zblizonym poziomie. Jest to
bardzo istotny aspekt ,,sprawiedliwego procesu”, zwlaszcza majacego wymiar transnarodowy.
Sedziowie krajowi powinni mie¢ pelng $wiadomos¢, ze sa oni de facto sedziami UE. Dlatego musza
by¢ dobrze przygotowani do przyjmowania swoich zadafi w ,,zintegrowanej Europie” (s.166-167).
Kwestia tworzenia przestrzeni sadowej w sprawach karnych pafstw UE jest réwniez
przedmiotem mojej publikacji pt. “Freedom of Individual and Its Limits in European Judicial
Space” (J. B. Banach-Gutierrez, “Freedom of Individual and Its Limits in European Judicial Space”,
Internal Security, Published by the Police Academy, Szczytno, Volume 6, Issue 1, 2014, s.207-221).
W pracy tej przedstawilam zagadnienia zwiazane z wolnocia, jako powszechnym prawem nadanym
ludziom zgodnie z obowigzujacym w krajach demokratycznych prawem. Analizuje réwniez pewne
ograniczenia w sferze wolnosci oraz cele ich stosowania w zwiazku z dzialalnosécig czlowieka w
kontekécie prawa do poszanowania zycia prywatnego, ochrony danych osobowych i biometrycznych.
Jednym z gléwnych aspektéw jest to, ze wolnosé bedac fundamentalnym prawem czlowieka nie ma
charakteru absolutnego. Prawo to ograniczajg prawa do wolnoéci innych oséb, co sluzy ogélnym
interesom spoleczenstwa. Skupitam sie takze na perspektywach rozwoju europejskiego obszaru
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sadowego. Szczegdlna uwage zwrécilam na stosowanie nowych technik i technologii obserwacji.
Wydaje sie, ze omawiane zagadnienie nalezy do najwazniejszych elementéw strategii bezpieczenstwa
Unii Europejskiej w budowaniu PWBiS w interesach “obywateli Europy”. Kazda osoba powinna miec
na przyktad prawo do poszanowania Zzycia prywatnego lub ochrony danych osobowych,
gwarantowanych przez Karte praw podstawowych Unii Europejskiej. W ramach prawa UE, jego
normy powinny byé przyjete i stosowane w interesach “obywateli Europy”. Takie podejscie jest
zgodne z ogodlna tendencja w prawie migdzynarodowym, zmierzajaca W kierunku globalnej
- sprawiedliwoéci w celu zapewnienia bezpieczenstwa kazdego cztowieka.

W pierwszym nurcie moich diugoletnich zainteresowari badawczych przedmiotem rozwazaf
jest zagadnienie wspotpracy policyjnej paistw Unii Europejskiej. Interesujace mnie zagadnienie
wspbtpracy policyjnej na podstawie acquis Schengen omawiam szerzej w opracowaniu pt.

. Wspdlpraca policyjna na podstawie acquis Schengen” (Przeglad Policyjny, nr 2 (82) Wydawnictwo
Wyzszej Szkoly Policji w Szczytnie, Szczytno 2006, s. 109-123), ktdre jest efektem moich badan na
Uniwersytecie Wolnym w Brukseli ( 2005-2006). Na wstepie przypominam, ze ukiad z Schengen,
zwany takze Schengen I, jest potwierdzeniem rozwoju europejskiej wspétpracy policyjnej. W dalszej
czgsei podkreslam, Ze ,, znoszenie kontroli granicznej w celu utatwienia swobodnego przeptywu osoéb i
débr wiaze sie jednoczesnie z potrzeba scislejszej wspoipracy stuzb policyjnych. W zwigzku z tym,
panstwa tzw. ukladu z Schengen postanowily uzupetni¢ tres¢ postanowien przyjmujac 19 czerwca
1990r. konwencje wykonawcza do ukladu z Schengen ( w skrécie okreSlona dalej: KWS tzw.

- Schengen 1II) (s.109). Odnoszac si¢ do postanowien KWS zwracam uwage na formy szczegolnej
wspolpracy stuzb policyjnych, jak stwierdzam ,, panstwa Schengen zezwalaja swoim stuzbom na
wspblprace operacyjna zastrzezona dotychczas dla krajowych funkcjonariuszy policji np. prowadzenie
‘obserwacji czy poscigu trans granicznego” (s.112). Poddajac blizszej analizie postanowienia KWS
dotyczace obserwacji oraz poscigu trans granicznego odwotuje si¢ do ustawodawstwa Francji, Wioch
czy Niemiec oraz do EKPC. Na przykfad, przy omawianiu obserwacji podkre$lam, ze ,, nalezy
pamietaé, iz obserwacja moze by¢ niekiedy postrzegana, jako naruszenie praw jednostki w sferze jej -
prywatnosci. [...] nalezy stosowaé orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka ,, (s. 113).
Natomiast w przypadku podcigu trans granicznego zwracam uwage, np. ze funkcjonariusz policji
powinien ,, wykaza¢ si¢ dobra znajomoscia nie tylko postanowient Schengen II, ale réwniez
unormowati prawnych wiasnego kraju i pafistwa sasiadujacego ,, (s.119). Jest to wazna kwestia,
albowiem jak argumentuje ,, w trakcie poscigu moze wystapi¢ konieczno$¢ uzycia sily fizycznej
wobec osoby $ciganej, np. uzycie kajdanek przy zatrzymaniu osoby sciganej, patki policyjnej czy
nawet broni palnej. W przypadkach tego rodzaju wazna jest wiedza dotyczaca mozliwosci uzycia sity
przez funkcjonariusza na terytorium pafistwa, w ktérym si¢ on znajduje” [...] np. uzycie broni w
obronie koniecznej” (5.119). W tej cze$ci oméwienia KWS przytaczam warunki, ktére maja by¢
spelnione dla uzycia broni przyjete przez grupe robocza Schengen oraz przepis art. 2 EKPC. W
sformutowanych przeze mnie wnioskach stwierdzilam, m. in. ze ,, do niedawna europejska wspolpraca
policji napotykala na takie przeszkody, jak: narodowa suwerennos¢ panstw, bezpieczenistwo, ochrona
zycia prywatnego. Dzisiejsze  uregulowania prawne daja organom policji wieksze mozliwosci
wspolpracy i koordynacji wspélnych dziatan w celu zapobiegania i wykrywania przestepstw,
zwlaszcza na podstawie acquis Schengen oraz zawieranych porozumiefi wielo-i dwustronnych migdzy
zainteresowanymi panstwami. [...]. Niezbednym elementem prowadzenia skutecznych dzialan policji
w ramach acquis Schengen jest dobra znajomos¢ zasad proceduralnych, wynikajacych zaréwno z
Schengen 11, jak i praktycznej wiedzy dotyczacej prawa krajowego panstw stron tej konwencji. W celu
prawidlowego wykonywania czynnosci operacyjnych czy innych przewidzianych  dzialan
funkcjonariusze policji powinni wykazywac sie dobra znajomoscia jezykow krajow sasiadujacych, ich
systemu prawnego, kultury i zwyczajéw, Poza tym, nalezy rowniez stosowa si¢ do zasad EKPC oraz
orzecznictwa ETPC. [...]. Podejmowane inicjatywy zmierzaja konsekwentnie do osiagnigcia celow
wyznaczonych w Trakcie o Unii Buropejskiej tj. zapewnienia obywatelom Unii obszaru wolnosci,
bezpieczenstwa i sprawiedliwosei” (s.122-123).

W opracowaniu pt. ,,Wspdlpraca policyjna w Unii Europejskiej: od TRE VI do Schengen III”
(Nowa kodyfikacja prawa karnego, w: Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego, red. Leszek Bogunia, Tom
XXIII AUW No 3068, Wyd. Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2008, s 149-173) skupitam SWoja
uwage na rozwoju wspétpracy stuzb policyjnych pafistw Unii Europejskiej, zaznaczajac na wstepie, ze
~nha europejska wspdlprace policyjna sktada si¢ dziatanie réznych agend, instytucji i struktur, ktore
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maja na celu wspieranie wspolpracy policji w obszarze Unii. Tworzony na podstawie wielu
porozumien dwu- i wielostronnych system wspolpracy stuzb policyjnych z réznych panstw Europy
okregla sie niekiedy, jako ,patchwork”. Na system ten skiadaja si¢ porozumienia w sprawie wymiany
danych, najlepszej praktyki i badan, wspdlnych szkolefi, ustanowienia oficeréw Iacznikowych,
prowadzenia wspélnych czynnosci dochodzeniowo-$ledczych i prewencyjnych. [...].Wspolpraca ta
obejmuje réwniez kraje spoza Unii z uwagi na rozw6j powaznej przestgpczosci migdzynarodowej, np.
przemyt narkotykéw czy handel ludzmi” (s. 149). Omawiajac problematyke wspétpracy policyjnej
panstw Unii Europejskiej odnosze si¢ do Grupy TREVI, tzw. acquis Schengen, Europejskiego Urzedu
Policji (Europol), Europejskiego Kolegium Policyjnego (CEPOL), Konwencji z Priim ( tzw. Schengen
III — Konwencja o poglebianiu wspétpracy trans granicznej, w szczeg6lnoscli w celu zwalczania
terroryzmu, przestepczosci trans granicznej i nielegalnej imigracji). W uwagach koncowych na
podstawie dokonanej analizy stwierdzam, ze ,, grupa TREVI nadata ogdiny ksztatt tworzonej do
chwili obecnej wspélpracy policyjnej w strukturze Unii Europejskiej. Inicjatywy TREVI doczekaly sie
stopniowej realizacji i petiejszego rozwoju w drodze kolejno przyjmowanych porozumief miedzy
panstwami Unii. Za przelomowy etap w rozwoju wspoélpracy policyjnej w Unii Europejskiej nalezy
uznaé acquis Schengen, wiaczony Traktatem Amsterdamskim do prawa unijnego. [...] priorytetowa
role w dalszym umacnianiu wspétpracy policyjnej w obszarze Unii Europejskiej moze odgrywac
Schengen III, czyli Konwencja z Priim. Moze to by¢ kolejny instrument prawny dla ,,zaciesnienia”
dotychczasowej wspdtpracy stuzb policyjnych w jednoczacej si¢ Europie, ktory wychodzi naprzeciw
wyzwaniom Unii Europejskiej” (s. 172-173).

W trakcie kontynuacji moich badai nad tworzeniem obszaru wolnosci, bezpieczenstwa i
sprawiedliwosci Unii Europejskiej ( PWBIS) zrodzilo si¢ zasadnicze pytanie o koncepcje ,,wolnosci”
w rozumieniu istoty samej wolnosci: Czy wolno$é, ktéra jest sama w sobie prawem przyrodzonym
kazdej jednostki ludzkiej ma charakter absolutny? Czy istnieja czynniki wyznaczajace granice
wolnosci kazdego czlowieka? A jesli tak, jakie to moga by¢ czynniki ograniczajace jego wolnos¢ i
dlaczego zastluguja na akceptacje? W tym miejscu, pojawila si¢ kolejna kwestia dotyczaca
wyznaczania granic wolnosci w pafistwie prawa. W poszukiwaniu odpowiedzi na nurtujace mnie
pytania odniostam si¢ do migdzynarodowej ochrony praw czlowieka i zasady ,,1zadéw prawa”, co
znalazto wyraz mojej publikacji pt. ,,Wolnos¢” jednostki w panstwie prawa i jej ograniczenia” ( W
monografii pt. ,Wladza w prawie”, pod red. Piotra Majera i Michala Kowalczyka, Olsztyn 2014,
5.149-164. Recenzent: prof. dr hab. Stanistaw Sagan). Moje badania doprowadzity mnie do wniosku,
7e chociaz ,,wolno$¢” w rozumieniu prawa przyrodzonego wspolistnieje z czlowiekiem i jego
egzystencja, to nie ma charakteru absolutnego, nie jest catkowicie bezwarunkowa. Paradoksalnie jest
ograniczona przez ,,wolnosci” innych oséb. W swojej pracy argumentuje, ze wynika to z faktu, ze
jednostka jest czeécia spolecznodci, w ktorej funkcjonuje i podlega wiadzy panstwowej. Stad,
,,wolnos¢” jednostki moze by¢ poddana ograniczeniom relatywnie, w zalezno$ci od zaistnialych
sytuacji. Pewne sytuacje moga, wiec wplywaé na prawo do wolnosci, tzn. ograniczaé ,,wolnosc”
jednostki, wyznaczajac jej granice. ,,Ogolnie mozna przyjaé, ze ,, wolno$¢” sama w sobie z natury jest
bezwarukowa. Ale, z drugiej strony jest uwarunkowana réznymi sytuacjami, stad wystepuje w
literaturze przedmiotu pojecie wolnosci sytuacyjnej (situational). Innymi stowy, jednostce przystuguja
_wolnosci”, ale w okreslonych granicach. Bez tych granic w pafstwie prawa, nie bylaby mozliwa
pelna realizacja ,,wolnosci”. Sytuacje, ktére moga stanowi¢ ograniczenia ,,wolnosci” jednostki zaleza
od czasu i miejsca. Istotng role w wyznaczaniu granic dla ,,wolnosci’ jednostek pelni ,,moralnosc”, w
rozumieniu pewnej hierarchii norm moralnych i etycznych, ktdre sa charakterystyczne dla danej
spolecznosci. Wyrazem ogdlnie przyjetej moralnosci w obrebie danej spolecznosdci jest zbior
obowiazujacych norm prawnych. Wobec czego, to ustanowiony system prawny stara sie zdefinowac i
okresla¢ granice ,,wolnosci” jednostek. Wychodzac z zaloZenia, ze kazdy czlowiek jest wolny, ale
odpowiada jednak za swoje czyny — prawo powinno by¢ stanowione w interesie ogdtu spolecznoscei.
Bez ,wolnoéci” per se nie istnialby prawa przypisane jednostkom. Prawa te w rozumieniu
podstawowych praw i wolnosci czlowieka sa uwarunkowane normami prawnymi. Wobec czego,
,.wolnosé¢” jednostki i jej ograniczenia, lacza sig¢ $cisle z obowigzujacym systemem prawnym. Granice
w tym przypadku wyznaczane sa zarOwno przez normy prawa migdzynarodowego, jak 1 krajowego.

Nawiazujac do poszanowania praw podstawowych i umacniania PWBiS Unii Europejskiej
warto podkreslié, ze prawo unijne ma dziala¢ w interesie ogoétu ,,obywateli Europy”. Zgodnie z
katalogiem wolnosci przyjetym na mocy KPP Unii Europejskiej, kazdej jednostce w panstwie prawa
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przystugije inter alia prawo do poszanowania zycia prywatnego i ochrony danych osobowych.
Analiza orzecznictwa ETPCz wskazuje, ze w konkretnych sytuacjach ingerencja wladzy publicznej
jest dopuszczalna. Jednakze w my$l zasady ,rzadow prawa”, ustanowione przepisy powinny by¢
jasne, przewidywalne i zapobiegajace arbitralnosci postgpowania uprawnionej wiadzy, ktéra jest
uprawniona do ingerencji w sferg prywatnosci. Istotne jest zachowanie proporcjonalnosei ingerencji w
stosunku do celéw, jakim ma stuzy¢ i sposéb jej dokonania. W przypadku ochrony danych
osobowych, moze zachodzié np. potencjalne naruszenie z uwagi na wykorzystywanie biometrycznych
systeméw identyfikacji. Dlatego tez nalezy podkresli¢ szczegélne znaczenie zasady minimalizacji
oraz celowosci. Ponadto, uprawnione organy powinny dziata¢ rzetelnie i zgodnie z prawem, majac na
wzgledzie szezegblny charakter réznych form wymiany danych osobowych” (s.162-163).

W drugim nurcie moich zainteresowan badawczych zostala ujeta problematyka dotyczaca
wspolpracy sadowej panstw Unii Europejskiej w sprawach karnych, w tym internacjonalizacji
polskiego prawa karnego, zaréwno materialnego jak i procesowego. W latach 2004-2007
wspélpracowalam, jako ekspert wykladowca z Centrum Szkolen i Ekspertyz Europejskich w
Warszawie. Bedac wspolautorka materialéw szkoleniowych Ministerstwa Sprawiedliwosci RP z
zakresu obrotu prawnego w sprawach karnych z zagranica i stosowania prawa unijnego W
wewnetrznym porzadku prawnym, prowadzitam. cykl wyktadéw i warsztatéw szkoleniowych dla
prokuratoréw i sedziéw w jezyku polskim ( Wroctaw, Opole, Krakéw, Radom, Kielce, Lublin,
Rzeszow) -oraz w jezyku angielskim (Warszawa). Jestem takze Autorka licznych” publikacji z tego
zakresu ( wykaz publikacji — zalgcznik nr 3). ' ' ’

W trakcie moich badaf nad problematyka dotyczaca wspdlpracy sadowej pafistw Unii
Europejskiej, w tym internacjonalizacji polskiego prawa karnego, zaréwno materialnego jak i
procesowego pojawily sig zaréwno kwestie natury ogolnej, takiej jak rozwdj wspdipracy sadowej w
sprawach karnych panstw Unii Europejskiej oraz bardziej szczegétowe odnoszace si¢ do zasady ne bis
in idem, europejskiego nakazu aresztowania, wspélnych zespotéw $ledczych, zamrazania i konfiskaty
srodkéw pochodzacych z przestepstwa, prawa pokrzywdzonego w procesie karnym. W moich
badaniach, bardzo istotne miejsce zajmuje nie tylko internacjonalizacja prawa karnego (Scislej mowiac
europeizacja), ale takze ochrona praw czlowieka w kontekécie prawa karnego Unii Europejskiej, jako
nowego rezimu prawnego. Na przyklad, w-oparciu o przeprowadzong przeze mnie analizg prawno-
poréwnawcza unormowan dotyczacych ekstradycji oraz decyzji ramowej w sprawie ENA podniostam
we wnioskach, ze implementacja acquis UE w sprawach karnych jest nie unikniona oraz, Ze istotna
rolg w procesie “zblizania” systeméw prawnych panstw cztonkowskich pelni program wskazujacy
docelowy model wdrazania zasady wzajemnego uznawania orzeczen w sprawach karnych. Model ten
ma polegaé - jak zaznaczytam w swojej pracy z 2005r., na stopniowym zréwnaniu decyzji sgdowych
wydawanych w innych pafstwach czlonkowskich z decyzjami wilasciwych organéw wymiaru
sprawiedliwodci, argumentujac ze “wynika to z potrzeby wypracowania bardziej efektywnych form
wspolpracy - panstw Unii Europejskiej w celu zwalczania przestgpczoscei miedzynarodowej
(“transgranicznej”), ktéra wystepuje jako negatywne zjawisko towarzyszace procesowi integracji w
Europie” (,Rozwdj III filaru Unii Europejskiej: od ekstradycji do europejskiego nakazu
aresztowania” ,w: Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego, tom XVII, AUW No 2751, red. Leszek
Bogunia, Wyd. Uniwersytetu Wroclawskiego 2005, s. 81-82). Analizujac unormowania dotyczace
wspéhiych zespolow éledezych, ktore stanowia stosunkowo nowa forme wspolpracy pafistw w
sprawach karnych —przypomniatam, ze “naturalng konsekwencja przystapienia Polski do Unii
Europejskiej jest stopniowe wprowadzanie przepiséw unijnych (tzw. nowego acquis) do
ustawodawstwa krajowego™ (,, Wspolne zespoly sledcze jako nowa forma vspdlpracy paistw w
sprawach karnych” w: Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego, tom XVIII, AUW No 2786, red., Leszek
Bogunia Wyd. Uniwersytetu Wroctawskiego 2005, s. 338). Dodajac, ze takim przykladem sa wilasnie
przepisy w sprawie powolywania wspolnych zespoléw sledczych zawarte w przepisach kodeksu
postepowania karnego. Ponadto, postawitam teze, ze po pierwsze, blizsza analiza prawno-
poréwnawcza dorobku prawnego Rady Europy i Unii Europejskiej wskazuje, iz uregulowania przyjete
na forum tych organizacji w przedmiocie wspolpracy paiistw w sprawach karnych sa bardzo zblizone.
Po drugie, niezwykle istotny jest rozwdj $cislejszej wspdlpracy panstw Unii Europejskiej, w walce z
narastajaca fala przestepczosci transgranicznej, ktéra towarzyszy globalizacji zycia politycznego,
spolecznego oraz gospodarczego. Jedna z form takiej szczegdlnej wspotpracy jest mozliwos¢
wykonywania czynnosci $ledczych w ramach wspdlnego zespotu $ledczego (s. 338-340). Omawiajac




kolejng forme migdzynarodowej wspotpracy paiistw Unii Europejskiej w sprawach karnych, a
mianowicie “zamrazanie” $rodkéw pochodzacych z przestgpstwa, dokonatam analizy prawno-
poréwnawczej regulacji europejskich oraz prawa krajowego (,,Zamrazanie i konfiskata srodkow
pochodzqcych z przestepstwa-regulacje europejskie a prawo krgjowe” w: Nowa Kodyfikacja Prawa
Karnego, tom XX, AUW No 2882,red. Leszek. Bogunia, Wyd. Uniwersytetu Wroclawskiego 2006, s.
109-128). W moich publikacjach przyblizam tez problem zwalczania handlu kobietami i dzie¢mi,
zaznaczajac ze walka z tym procederem stanowi powazne wyzwanie dla panstw Unii Europejskiej,
Tym bardziej, ze polityka unijna ma opiera¢ si¢ na poszanowaniu podstawowych praw jednostki.
Unia Europejska - jak stwierdzitam juz kilka lat temu, aktywnie promuje polityke zwalczania handlu
kobietami i dzieémi dla celdw prostytucji czy pornografii, a tym samym poszanowania ich praw,
gwarantowanych przez normy migdzynarodowe. Przedstawiajac unormowania unijne majace za cel
zwalczanie handlu kobietami i dzieémi, zwrécitam uwage na konieczno$¢ wypracowania
ujednoliconej polityki kryminalnej. Na podstawie swoich badai, w konkluzji stwierdzitam, ze w walce
z handlem ludZmi, a w szczegblnoéci kobietami i dzieémi — Unia Europejska przyjeta kierunek
multidyscyplinarny i trans-filarowy. Zaznaczylam, ze “promuje si¢ aktywna polityke pafstw, ktéra
zmierza do wzmocnienia zakazu handlu kobietami i dzie¢mi, w tym ochrony i integracji spotecznej
ofiar, na poziomie Unii, a takZe regionalnym czy migdzynarodowym. Uznaje sig, Ze handlarze
kobietami i dzieémi beda nadal korzystali z luk prawnych, je$li wspélpraca pafistw nie zostanie
wzmocniona. Dlatego nalezy dazy¢ do intensyfikacji tej wspotpracy oraz zblizania ustawodawstwa
krajowego panstw, co ma w konsekwencji prowadzi¢ do ujednolicenia polityki kryminalnej na
poziomie regionalnym i migdzynarodowym” (,, Unia Europejska wobec handlu kobietami i dziecmi”,
Magazyn Prawniczy ,,Jurysta” nr 7/2006, Wydawca: Zarzad Gléwny Zrzeszenia Prawnikow Polskich,
s. 3-6. ,, Ochrona praw dziecka i kobiet w ustawodawstwie UE — problem przemocy i handlu zywym
fowarem we wspélczesnej Europie”, w: Mniejszosci i jednostki stabsze w wielokulturowym
spoleczenstwie Europy, pod red. G.Dammacco, B.Sitek, O.Cabaj, Materialy VI Miedzynarodowe]
Konferencji Praw Cztowieka , Lecce, 29-30 maja 2006, Olsztyn — Bari 2008. Deboli e indifesi nella
societa multiculturale europea, a cura di G. Dammacco, B.Sitek, 0.Cabaj, Olsztyn-Bari 2008. Atti
della VI Conferenza Internationale dei Diritti dell” Uomo Lecce, 29-30 Maggio 2006, s. 501-510).

W moich badaniach podejmujac temat stopniowego “uwspdlnotowiania” prawa karnego
panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, staram si¢ takze odpowiedzie¢ na pytanie: Czy wspolpraca
sadowa panstw Unii w sprawach karnych ma obejmowac formy uznane dotychczas za tradycyjne?
Czy raczej nalezy dazy¢ do stworzenia nowego “unijnego modelu”, funkcjonujacego na bazie
wspolnej procedury karnej? Na podstawie analizy dorobku prawnego Unii Europejskiej dosztam do
wniosku, ze blizsza wydaje si¢ druga opcja. Przy czym, pojawia si¢ tutaj kwestia w oparciu, 0 jakie
instytuje i zasady, taki model miatby w przysziosci funkcjonowaé . Szczegolne znaczenie w procesie
tworzenia wspélnej procedury karnej nalezy przypisaé zasadzie wzajemnego uznawania. Jak
zaznaczam w przypadku wzajemnego uznawania przedmiotem wspdlpracy pafistw jest akceptacja
zagranicznej decyzji, tak jakby zostala wydana przez krajowy organ sadowy. W zwiazku z czym,
poddaje si¢ na przyklad pod dyskusje, czy mozna przyjaé wszelkie konsekwencje systemu
wzajemnego uznawania w czystej jego formie, zwlaszcza majac na uwadze ochroneg podstawowych
praw jednostki? Czy mozemy przyjmowaé do wykonania zagraniczne decyzje przy znacznych
réznicach krajowych systeméw prawnych w paiistwach czlonkowskich Unii Europejskiej? Czy i
jakie nalezaloby przyja¢ ograniczenia w odniesieniu do zasady wzajemnego uznawania? ~Moje
badania wykazaly, ze wystepujace roznice w systemach prawnych prawa karnego materialnego nie
powinny stanowi¢ przeszkody do wzajemnego uznawania decyzji i orzeczen sadowych. Nalezy takze
dazyé do wyelimowania konfliktu w przedmiocie jurysdykcji pomigdzy pafstwami cztonkowskimi
poprzez np. przestrzeganie zasady non bis in idem (,, Zasada Ne bis In idem w Prawie Karnym Unii
Europejskiej”, Magazyn Prawniczy ,Jurysta” nr 11-12/2004, Wydawca: Zarzad Glowny Zrzeszenia
Prawnikéw Polskich , s.4-5. ,, Rozwdj wspdlpracy sqdowej w sprawach karnych panstw Unii
Europejskiej, Magazyn Prawniczy ,Jurysta” nr 10/2004, Wydawca: Zarzad Glowny Zrzeszenia
Prawnikéw Polskich, s. 7-9. , Pomoc prawna paristw Unii Europejskiej w sprawach karnych”,
Magazyn Prawniczy ,, Jurysta” nr 5/2005, Wydawca: Zarzad Gtéwny Zrzeszenia Prawnikow Polskich
s.3-7). Przestanka, na ktorej opiera¢ sie ma wspdlna procedura karna ksztalttowana na zasadzie
wzajemnego uznawania, staje si¢ zatem wzajemne zaufanie krajowych —organdw panstw
cztonkowskich do ich systeméw prawnych. Dla sprawnego funkcjonowania tejze zasady niezbe¢dne
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jest pelne zaufanie i solidarno$¢, podobnie jak 'w modelu federalnym. Ponadto, nalezy dazy¢ do
wzmocnienia ochrony praw jednostki w postgpowaniach karnych o wymiarze transnarodowym.
Chodzi tutaj nie ‘tylko o przyjecie ujednoliconych gwarancji procesowych przyshugujacych
podejrzanemu czy oskarzonemu w procesie karnym, ale nalezy dazy¢ do wzmocnienia pozycji
““pokrzywdzonego . W przedmiocie wprowadzenia ograniczef, co do stosowania zasady wzajemnego
uznawania moje badania doprowadzily mnie do wniosku, ze nalezy uwzglednié, w szczegélnosci
przestrzeganie praw czlowieka, jako przestanke dla utrzymania rzetelnosci procesu karnego.

W postepowaniach karnych o charakterze transnarodowym waznym elementem jest takze uzyskiwanie

informacji o prawie obcym. ”(,,Idea Wspdlnej Procedury Karnej w Unii Europejskiej”, Magazyn
Prawniczy ,,Jurysta” nr 1/2009, Wydawca: Zarzad Gléwny Zrzeszenia Prawnikéw Polskich , s. 3-5).
W uwagach keficowych mojego opracowania na temat wspdlnej procedury karhej podatam, ze "w
postgpowaniu karnym XXI wieku mozna zauwazy¢ wyrazny wplyw prawa unijnego na krajowe
systemy prawne panstw czlonkowskich. Prawo to przenika w coraz wigkszym stopniu do
ustawodawstwa krajowego pafistw cztonkowskich, tworzac wspolny obszar prawny. Tradycyjne
formy wspotpracy panistw w sprawach karnych zastepuje si¢ nowymi rozwigzaniami prawnymi badz
dotychczasowe procedury podlegaja znacznemu uproszczeniu. Zaznacza si¢ écislejsza integracja
panstw Unii Europejskiej w sprawach karnych, ktora ksztattuje wspolny model postepowania karnego.
To co, jeszcze kilkanascie lat temu moglo wydawa¢ sig nie realng idea, w dobie dzisiejszej przybiera
wymiar ponadnarodowy. Wskutek czego, czqs’ciéj tez pojawia sig juz w literaturze przedmiotu pojgcie
*europejskiej procedury karnej’ ” (s.4-5). W moich badaniach nad ujednolicaniem przestrzeni prawnej
znaczace miejsce przypisatam “dialogowi sadowemu” (,Miejsce sqdow krajowych w systemie
sqdowniczym Unii Europejskiej”, Magazyn Prawniczy ,Jurysta” nr 3-4 2009, Wydawca: Zarzad
Gléwny Zrzeszenia Prawnikéw Polskich , s. 3-6). Kontynuujac swoje rozwazania nad problemem
wplywu prawa Unii Europejskiej na krajowe prawo karne argumentuje, ze europeizacja (inaczej
internacjonalizacja w sensie regionalnym Europy) prawa i postgpowania karnego w obszarze Unii
Europejskiej nakfada na krajowego ustawodawce nowe zobowiazania oraz ma wplyw na wyktadni¢
prawa stosowana przez krajowych sedziéw oraz prokuratoréw. Albowiem, przepisy krajowe
wprowadzane na mocy dyrektyw (czy decyzji ramowej - stosownie do dawnego trzeciego filaru)
nalezy interpretowa¢ w $wietle ich brzmienia i celu. (,, Wpbyw prawa Unii Europejskiej na krajowe
prawo karne”, w: Prawo miedzynarodowe, europejskie i krajowe — granice 1 wspolne obszary, Ksigga
Jubileuszowa dedykowana Profesor Genowefie Grabowskiej, pod red. B. Mikolajezyk, J.
Nowakowskiej-Matuseckiej, Katowice 2009, s.11-32. Recenzent: prof. dr hab. Roman
Wieruszewski).  Jak wywodzg w swoim opracowaniu’ “na podstawie przytoczonej analizy
poréwnawczej dorobku prawnego Unii Europejskiej mozna stwierdzi¢, ze rofa Trybunalu
Sprawiedliwosci oraz prawodawstwa unijnego w dziedzinie prawa karnego ulega wzmocnieniu.
Normy unijne w dziedzinie prawa i postepowania karnego podlegaja implementacji do systemow
prawnych panstw czlonkowskich badZz maja by¢ bezposrednio stosowane przez krajowe organy
wymiaru sprawiedliwosci (zwlaszcza zasady ustalone w drodze orzeczef wstepnych Trybunalu
Sprawiedliwosci). Studia prawno-poréwnawcze dorobku prawnego Unii Europejskiej wskazuja na
znaczacy postep, jaki dokonuje si¢ w dziedzinie wspolpracy panstw cztonkowskich w sprawach
karnych. Unia Europejska konsekwentnie zmierza w kierunku ujednoliconej przestrzeni prawnej w
sprawach karnych przez harmonizacje i unifikacj¢ krajowych systeméw prawa karnego w panstwach
czlonkowskich. W tym dlugoterminowym procesie pozostawia si¢ jednak miejsce dla poszanowania
praw podstawowych jednostki oraz réznych systemow i tradycji prawnych panstw cztonkowskich
Unii” (s. 31-32). W swoich uwagach dotyczacych postqpbwaﬁ karnych ze stosunkow
miedzynarodowych zauwazam, ze niezwykle wazne jest zapewnienie zgodnodci zasad krajowego
postepowania karnego w panstwach Unii z postanowieniami EKPC oraz KPP Unii Europejskiej.
Generalnie méwiac, obszar prawny Unii w zakresie wspolpracy panstw cztonkowskich w spraWach
karnych powinien byé tworzony z poszanowaniem podstawowych praw czdowieka, przy czym
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zapewnienie ochrony tych praw pozostawia sig kompetencji sadéw krajowych (s. 32.). Por.: ,, Prawa
pokrzywdzonego w $wietle norm europejskich a uregulowania krgjowe”, w: Pozycja ofiary w
procesie karnym — standardy europejskie a prawo krajowe, red. T. Cielecki, J .Banach-Gutierrez,
A.Suchorska, Szczytno 2008, s. 50-60 (Recenzent: prof. dr hab. Janina Czapska). Europejska
Konwencjd Praw Czlowieka wobec Wolnosci, Bezpieczeristwa i Sprawiedliwosci Unii Europejskie],
Magazyn Prawniczy ,Jurysta” nr 7/2009, Wydawca: Zarzad Gléwny Zrzeszenia Prawnikéw Polskich
s. 3-7. : ’
Chciatabym w tym miejscu zaznaczyé, ze mdj wniosek o finansowanie projektu badawczego —
habilitacyjnego pod tytulem: Prawo karne Unii Europejskiej — aspekty proceduralne”, jako
kierownika, ktéry zostal zlozony za posrednictwem kierownika jednostki Prorektora ds. Nauki i
Polityki Finansowej UO do Komitetu Badai Naukowych - Ministerstwo Nauki i Informatyzacji
otrzymal w 2006r. recenzje pozytywna. Juz wowczas podniostam w jego opisie, ze nalezatoby
nakreélié i ocenié kierunek rozwoju prawa karnego Unii Europejskiej, ze szczeg6lnym
uwzglednieniem norm dotyczacych postgpowania karnego. Za cel projektu przyjetam nakre$lenie
problemu europeizacji procesu karnego, czyli wplywu prawa unijnego na ksztalt procedury karnej
paiistw cztonkowskich Unii Europejskiej i stopniowe wyodrgbnianie sig europejskiego modelu
wspolpracy sadowej w sprawach karnych. W opisie zgloszonego przeze mnie projektu podkreslitam,
ze prawo karne Unii Europejskiej jest stosunkowo nowa dziedzina, ktéra wymaga blizszego poznania i
propagowania badan w polskim $rodowisku prawniczym. Dodajac, ze przemawiaja za tym wzgledy
nie tylko naukowe, ale tez praktyczne z uwagi na coraz liczniejsze wprowadzanie zmian do kodeksu
postepowania karnego w oparciu o prawo unijne. Podj¢cie proponowanego tematu, ktory nadal jest
moim obszarem badawczym mozna uzasadnié faktem - jak podatam w swoim wniosku, »IZ prawo
karne Unii Europejskiej jest dziedzina, ktora dopiero od niedawna zaczyna' by¢ przedmiotem
intensywnych badan w panstwach Unii. Przy czym, polskie publikacje sa raczej fragmentaryczne, nie
ma calociowego ujecia tematu. Istotna jest glebsza analiza prawa karnego Unii Europejskiej oraz
" praktyki pafistw dla zrozumienia mechanizmu powstawania i funkcjonowania wybranych uregulowan
prawnych”. Pomimo nie otrzymania $rodkéw na sfinansowanie mojego projektu przez KBN z uwagi
na ograniczony budzet, majac wysoka pozycje¢ w rankingu - kontynuowatam swoje prace badawcze,
uzyskujac finansowanie w/w projektu z innych zrédet krajowych ($rodki z badan statutowych, Katedra
Prawa Karnego, WPiA Uniwersytetu Opolskiego) i miedzynarodowych (zagraniczne stypendia
naukowe).
Efekty moich badai naukowych w zakresie prawa karnego Unii Europejskiej oraz wspolpracy
z wybitnymi naukowcami zagranicznymi, przedstawilam w formie licznych referatow, komunikatow
oraz publikacji w Polsce oraz za granica, w tym w mojej pracy monograficznej pt. ,,Europejski wymiar
‘sprawiedliwosci w sprawach karnych: w kierunku ponadnarodowego  systemu sui generis? TWEP
Warszawa 2011, s. 394. Recenzent wydawniczy: prof. dr hab. Eleonora Zielinska. (Recenzja prof. dr
hab. Stanislawa Hoca, opublikowana w czasopismie “Ius Novum™ 4/2011, wyd. Uczelnia Lazarskiego,
Warszawa 2011, s.149-158). Moje badania w zakresie wspolpracy policyjnej oraz sadowej w
sprawach karnych panstw Unii Europejskiej w naturalny sposéb doprowadzily mnie do skupienia si¢
na ponadnarodowej integracji w sprawach karnych. Problematyka ponadnarodowej integracji w

sprawach karnych, powiazana z procesem globalizacji stanowi nowy problem badawczy zarowno w
nauce $wiatowej, jak i ogélnokrajowej. Tematyka ta stanowi trzeci, a zarazem moj najbardziej
aktualny nurt zainteresowan badawczych.

W toku moich badan nad poglebiajaca si¢ integracja panstw regionu Europy zrodzilo si¢
zasadnicze pytanie: quo vadis, europejski wymiarze sprawiedliwosci w sprawach karnych XXI wieku?
' Na podstawie dokonanej analizy i studiéw poréwnawczych mozna wnioskowac - jak stwierdzilam w
swojej monografii, ze integracja europejska prowadzi w sposéb sukcesywny do wyodrebnienia sig
curopejskiego wymiaru sprawiedliwosci w sprawach karnych, jako systemu ponadnarodowego sui
generis. Miejsce priorytetowe w tej ponadnarodowej integracji w sprawach karnych nalezaloby
przypisa¢ $rodkom ochrony prawnej (w rozumieniu gwarancji procesowych) i skutecznej kontroli
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sadowej w celu ich wykonywania. Osiagnigciu tego celu sprzyjatoby opracowanie bardziej spojnego
systemu prawa karnego procesowego, ktory obowiazywatby we wspolnej “europejskiej przestrzeni
prawnej” panstw cztonkowskich Unii (5.297).

Monografia pt.” Europejski wymiar sprawiedliwosci w sprawach karnych: w - kierunku
ponadnarodowego systemu sui generis?” sktada si¢ z pigciu rozdziatéw, ktére dotyczg odpowiednio
etapow rozwaoju wspotpracy sadowej w sprawach karnych w ‘zintegrowanej Europie’, europejskiego
“dialogu sadowego” w PWBiS Unii Europejskiej, pojecia prawa karnego europejskiego oraz idei
kodyfikacji jego norm, postgpowania karnego transnarodowego, modelu wnioskowego oraz koncepcji
wzajemnego uznawania we wspolpracy panstw Unii w sprawach karnych. W monografii tej
podniostam migdzy innymi, ze coraz czeéciej w literaturze przedmiotu wystepuje termin nie tylko
prawo karne europejskie (inaczej europejskie prawo karne), ale tez autorzy postuguja si¢ terminem
prawo karne Unii Europejskiej. Na podstawie moich badan komparatystycznych stwierdzitam, ze
prawo karne Unii Europejskiej mozna scharakteryzowa¢ - jako wyodrebniajacy si¢ stopniowo nowy
rezim prawny, obowiazujacy panstwa cztonkowskie tej organizacji. W swojej pracy zaznaczylam w
konkluzjach, np. ze “ w $wietle studiéw poréwnawczych mozna zauwazy¢ wzrastajaca role prawa
karnego europejskiego, jako odzwierciedlenie europejskiej tozsamosci. Prawo karne europejskie staje
sic wyrazem jednosci panistw regionu Europy, ale bez znoszenia tak istotnej wartosci, jaka jest ich
réznorodnosé prawna i kulturowa. Nadal zakiada si¢ istnienie pluralizmu” (str. 297). W monografii tej
zwrbcitam uwage na postepujaca konsekwentnie integracje normatywna oraz instytucjonalng w
ramach Unii Europejskiej, wywodzac ze (1) integracja normatywna prowadzi do zmian w prawie
krajowym panstw cztonkowskich, (2) integracja instytucjonalna tworzy europejski organ wspo6lny dla
wszystkich pafstw cztonkowskich. W $wietle, czego argumentujg, iz zachodzi proces ksztaltowania
si¢ europejskiego wymiaru sprawiedliwosci w sprawach karnych, jako ponadnarodowego systemu sui
generis. Unia Buropejska rozwija swoj wiasny model ‘wspolpracy pafistw w sprawach karnych,
jednakze wedlug Autorki na tym etapie zaznacza si¢ brak dostatecznych podstaw teoretyczno-
prawnych.

Podkreslitam, ze majac na wzgledzie postepujaca dynamicznie ponadnarodowa integracje w
sprawach karnych panstw Unii Europejskiej, wydaje sig, ze powinien by¢ ustanowiony taki
ponadnarodowy system sui gemeris, ktory zapewnitby nie tylko bezpieczenstwo obywateli Europy
wobec réznych form przestepczosci, lecz takze jak najskuteczniejsza ochrong ich praw podstawowych.
W mojej pracy monograficznej stwierdzifam réwniez, ze ustanowienie BEuropy bez granic
wewnetrznych ma zasadniczy wplyw na prawo karne materialne i prawo karne procesowe panstw tego
regionu. Ponadnarodowa integracja w sprawach karnych w obecnej fazie rozwoju wykazuje tendencje
do ukonstytuowania si¢ europejskiego wymiaru sprawiedliwosci in statu nascendi w ramach
zglobalizowanego wymiaru sprawiedliwosci o charakterze uniwersalnym. Moje badania wskazuja, ze
wspélpraca sadowa w sprawach karnych w ‘zintegrowancj Europie’ w drodze wielu przemian
przybiera charakter podsystemu w tworzonym przez spoteczno$é miedzynarodowa globalnym
systemie prawnym. Wprowadzam takze taka terminologig, jak globalny system wymiaru
sprawiedliwosci w sprawach karnych, ktéry na podstawie dokonanej przeze mnie analizy obejmuje
miedzynarodowe " sgdownictwo karne (Miedzynarodowy Trybunal Karny,
miedzynarodowe/umigdzynarodowione trybunaty i sady karne powolane ad hoc), podczas gdy pojecie
globalnego wymiaru sprawiedliwosei posiada zasigg szerszy, gdyz odnosi sie do calosci
miedzynarodowego sadownictwa. Przeprowadzona analiza pozwala na stwierdzenie, Zze globalny
system wymiaru sprawiedliwosci w sprawach karnych tworzony jest w oparciu o migdzynarodowe
normy prawne o charakterze uniwersalnym, z ktérych czgs¢ przybiera status norm jus cogens i erga
ommes. Ramy funkcjonowania tego systemu sa wyznaczane przez normy dotyczace miedzynarodowej
ochrony praw czlowieka. Co wiecej, migdzynarodowe sagdownictwo karne wzmacnia ogdlnoswiatowg
wsp6lprace panistw w zwalczaniu najciezszych przestepstw (zbrodni migdzynarodowych) i przyczynia
sie do rozwoju migdzynarodowej procedury karnej, a w szczegélnosci standardow rzetelnego procesu
karnego. Takie podejscie wplywa na prawo krajowe panstw w konsekwencji, czego dochodzi do jego
internacjonalizacji. Zachodzace zjawisko ponadnarodowej integracji w sprawach karnych rozpatrujg
w konteksécie proceséw globalizacyjnych. Z tej perspektywy nasuwa sig dyskusyjne pytanie o kierunek
rozwoju systeméw wymiaru sprawiedliwosci na poziomach krajowym, miedzynarodowym i
ponadnarodowym. Przedmiotowa kwestia powiazana jest $cisle z era globalizacji XXI wieku.
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Zagadnienie prawa karnego Unii Europejskiej poruszylam réwniez w mojej publikacji
zatytulowanej “Przyszlosé prawa karnego Unii Europejskiej: od wspdlpracy miedzyrzqdowej do
transeuropejskiego procesu karnego”, w: Przyszlos¢ polskiego prawa karnego — alternatywne reakcje
na przestepstwo, pod red. S. Pikulskiego, W. Cieslaka, M. Romanczuk-Grackiej, Wyd.”Elset” Olsztyn

- 2015, 5. 17-30 ( Recenzent: prof. dr hab. Jarostaw Warylewski). W pracy tej argumentuje, ze krajowe
prawo karne materialne i procesowe jest uzupetiane ponadnarodowym prawem unijnym. W
konkluzjach stwierdzam, Zze prawo karne UE w obecnej fazie rozwoju nalezatoby rozwaza¢ w
kategoriach wyodrebniajacego si¢ nowego rezimu prawnego, co ma istotny wplyw na prawo krajowe
panstw ,
czionkowskich. Dalej podajg, Ze ,,po pierwsze, prawo karne UE mozna rozpatrywaé z perspektywy
dwdéch zasadniczych kwestii, a mianowicie (1) przejécia od tradycyjnej miedzyrzadowej czy
miedzynarodowej wspdlpracy pafistw w sprawach karnych do poziomu ponadnarodowej integracji

“oraz (2) ujednolicania prawa karnego w unijnej przestrzeni wolnosci, bezpieczenstwa i

sprawiedliwogci versus utrzymania réznorodnosei krajowych przepisdw czy uregulowan prawnych. Po
drugie, szczegblna uwage nalezy zwrdci¢ na zjawisko postgpujacej globalizacji, ktora dotyka tez sfery
prawa karnego.[...] Majac na uwadze przyszto$¢ prawa karnego UE, nalezy podkresli¢ doniosia rolg

zasady wzajemnego uznawania oraz harmonizacji norm prawa karnego panstw czionkowskich. W

tworzeniu prawa karnego UE, jako stosunkowo nowego rezimu prawnego, nalezy kierowac sie
aksjologicznymi wartosciami integracji europejskiej. _

Po trzecie, wizja dalszej integracji w sprawach karnych pafstw UE pozwala domniemywac, ze
wkrétce zostanie powotane Biuro Prokuratury Europejskiej, a nastgpnie mozna oczekiwaé powstania
europejskiego kodeksu karnego czy nawet ustanowienia Europejskiego Sadu Karnego (specjalna izba
przy Trybunale Sprawiedliwo$ci). Tym bardziej, ze.z perspektywy ostatnich dwudziestu lat daja si¢
zauwazy¢ istotne zmiany w kierunkach rozwoju prawa karnego w Europie. Wskutek integracji doszto
bowiem do rozszerzenia kompetencji UE nawet na tak wrazliwg dziedzing, jak prawo karne. Takie
zjawisko ma wplyw nie tylko na ksztalt prawa karnego materialnego pafistw cztonkowskich UE, ale
réwniez na normy o charakterze procesowym, w wyniku czego rysuje si¢ coraz wyrazniej
transeuropejski proces karny.

Po czwarte, w oparciu o bogata literature przedmiotu mozna faktycznie zgodzi€ si¢ z teza, ze
po wejsciu w zycie traktatu lizbonskiego (w grudniu 2009 r.) integracja europejska w sprawach
karnych nabrala nowego wymiaru. Zwlaszcza petna implementacja zasady wzajemnego uznawania we
wszystkich obszarach wspolpracy w sprawach karnych doprowadzita do sytuacji, w ktorej panstwa
czlonkowskie wykonuja decyzje wydane w innym pafstwie cztonkowskim (np. europejski nakaz
aresztowania). Przyjmowane kolejno strategie pafistw UE wskazuja, ze wspélne zwalczanie
dzialalnosci przestepczej powinno byé priorytetem spéjnej polityki kryminalnej.

Po piate, nalezy wyr6zni¢ zasadnicze elementy wyodrgbniajacego si¢ nowego rezimu prawa
karnego UE, a mianowicie: :

- gléwne metody jego rozwoju, ktére odzwierciedlaja ponadnarodowy charakter prawa
karnego i wymiaru sprawiedliwoéci w sprawach karnych, tj. wzajemne uznawanie oraz zblizanie czy
harmonizacja krajowych przepisow — art. 82 TFUE [....];

-podstawy prawne dla podejmowania dzialan legislacyjnych w zakresie zwalczania powaznej
przestepczosci o charakterze transgranicznej —art. 83 § 112 TFUE [...].

Zgodnie z powyzszym dyrektywy, jako instrumenty prawne UE, moga ustanawiaé normy
minimalne dotyczace zaréwno aspektéw postgpowania karnego, jak i okreslania przestgpstw oraz kar
w danej dziedzinie.

Podsumowujac, w kontekscie rozwazai nad przysztoscia prawa karnego UE mozna mowié
o schylku epoki charakteryzujacej si¢ nadrzednoscia prawa krajowego. Jest to w istocie
logiczna konsekwencja wyraznie postepujacej ery globalizacji XXI w., nawet w sferze wymiaru
sprawiedliwodci w sprawach karnych, ktora umniejsza znaczenie klasycznej zasady
terytorialnosci. Zasada terytorialnosci, charakterystyczna dla prawa karnego krajowego
pafistw, ustepuje stopniowo miejsca zasadzie globalno$ci’(s.29-30).

Prawo karne Unii Europejskiej jest takze przedmiotem rozwazan teoretyczno-prawnych, ktére
podejmowatam w innych publikacjach mojego autorstwa, w tym na przykiad jezyku angielskim w
pracy : Christopher Harding & Joanna B. Banach-Gutierrez, “EU criminal law and the protection of
human rights: the emerging interface”, w: Europe of Founding Fathers: Investments in common
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future, pod red. M. Sitek, G. Dammacco, A. Ukleja, M. Wojcicka, Olsztyn 2013, s. 101-112
(Recenzeci: prof. dr hab. Szmulik, prof. dr hab. Igor Palis). W mojej ostatniej pracy pt.
., Supranational Integration in Criminal Matters within the European Union: What could the Future
Bring?” (J.B. Banach-Gutierrez & Ch. Harding (Eds.), "EU Criminal Law and Policy: Values,
Principles and Methods”, Routledge 2016, s. 296) przedstawiam ewolucj¢ wspoipracy w sprawach
karnych w ramach UE. Badania wskazujg na zachodzacy proces ponadnarodowej integracji
normatywnej oraz instytucjonalnej. Ten diugoterminowy proces zmierza konsekwentnie do
ustanowienia bardziej zgodnego i spéjnego europejskiego (EU) wymiaru sprawiedliwosci w sprawach
karnych, jako ponadnarodowego systemu sui generis. Podejmowane dziatania maja wplyw na krajowe
porzadki prawne panstw UE. Pomimo, przenikania elementéw doktryny nadrzednosci (supremacy
doctrine), pozostawia si¢ jednak miejsce dla europejskiej tozsamosci oraz prawnego pluralizmu prawa
krajowego panstw. Wszelkie dziatania na szczeblu UE prowadza w sposéb stopniowy do tworzenia
PWBIS dla obywateli Europy. Proces ewolucji wspélpracy sadowej w sprawach karnych panstw UE
przedstawiam w oparciu o studia poréwnawcze postanowien Traktatu z Maastricht, Traktatu
Amsterdamskiego. Traktatu z Nicejskiego oraz Traktatu z Lizbony. Odwoluje si¢ takze do
orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwoéci UE. W $wietle badain mozna przyjac, ze nastgpuje
dynamiczny rozwéj prawa karnego UE, kt6re na obecnym etapie mozna rozpatrywaé w kategoriach
nowego, wyodrebniajacego sie rezimu prawnego. Prawo karne UE w duzym stopniu wplywa na
uregulowania krajowe w panstwach czfonkowskich. Zauwazam takze migdzy innymi, ze w kreowaniu
prawa karnego UE nalezy mie¢ na wzgledzie aksjologiczne wartoéci integracji europejskiej. Prawo
karne UE jest wytworem epoki, ktéra cechuje schylek nadrzednosci prawa krajowego panstw. W tym
kontekécie zasada terytorialnoéci tak charakterystyczna dla krajowych systemdw wymiaru
sprawiedliwosci stopniowo jest zastepowana zasada europejskiej terytorialnosci. Jest to logiczny efekt
postepujacej w XXI wieku globalizacji. Procesy globalizacyjne maja duzy wplyw na prawo krajowe
panstw. Rozwéj prawa karnego UE w obecnej fazie wykazuje jednak tendencje bardziej do
utrzymania réznorodnosci, anizeli jednosci. Pelny wykaz publikacji w zataczniku nr 3.

Wérdd moich publikacji znaczace miejsce zajmuja recenzje zagranicznych prac
monograficznych, ktére odnosza si¢ do zagadnien prawa karnego z. perspektywy integracjt
europejskiej:

1. Karen Reid, “A Practitioner’s Guide to the European Convention on Human Rights”,

Sweet&Maxwell Ltd., Second ed., 2004, 5.648, “Pafistwo i Prawo” nr 1/2006, s. 109-110.

2. Heli Askola,”Legal Responses to trafficking in women for sexual exploitation in the

European Union, Modern Studies in European Law”, Oxford — Portland Oregon 2007, 5218,

International Journal of Refugee Law (IJRL), nr 7 , Oxford University Press 2007,s. 767-771.

3. Heli Askola, “Legal Responses to trafficking in women for sexual exploitation in the

European Union” , Modern Studies in European Law, Oxford — Portland Oregon 2007, s.

218, “Panstwo i Prawo”™ nr 1/2008.

4. Kimmo Nuotio (Ed.)“Europe in Search of ,,Meaninig and Purpose”, Helsinki 2004, “Panstwo i

Prawo” nr 2/2007, s. 122-123.

5. Kimmo Nuotio (Ed.) “Festschrift in Honour of Raimo Lahti”, Forum luris- Faculty of the Law

University of Helsinki, 2007, “PalJstwo i Prawo” nr 4/ 2009, s. 121-123.

6. Stefano Maffei. The European Right to Confrontation in Criminal Proceedings. Absent, Anonymous

and Vulnerable Witnesses. Groningen: Europa Law Publishing, 2006. Pp. 276. $112.00. ISBN:

9076871647.  Global — and  European  Books  Review  Program — New  York

http://www.europeanlawbooks.org/reviews/detail. asp?id=500

Czwarty nurt moich badaii naukowych stanowi prawo karne migdzynarodowe. Chcialabym w tym
miejscu zaznaczy¢, 7e jestem autorka kilku publikacji z tego zakresu.

W publikacji pt. ,, Prawo karne miedzynarodowe — pojecie i przedmiot regulacji” (w: Nowa
Kodyfikacja Prawa Karnego., tom XVI, AUW No 2654, red. Leszek Bogunia, Wyd. Uniwersytetu
Wroclawskiego, Wroctaw 2004, s. 11-43) poddalam pod dyskusje takie kwestie jak pojecie i cechy
prawa karnego miedzynarodowego, rodzaje przestgpstw mi¢dzynarodowych, odpowiedzialno$¢ karna
jednostki za popelnione przestgpstwa migdzynarodowe. W pracy tej na wstgpie zaznaczylam, ze
niektérzy autorzy zadaja retoryczne pytanie, czy mozemy méwic aktualnie o istnieniu prawa karnego
miedzynarodowego? W swojej argumentacji nie tylko nad istnieniem, ale tez majac na wzgledzie
niezwykle szybki rozwoj tej nowej dyscypliny naukowej odnioslam si¢ do doktryny krajowej oraz
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$wiatowej. W przedmiocie samej definicji zwrécilam uwage, ze mozna dokona¢ rozréznienia prawa
karnego miedzynarodowego w dwoch znaczeniach :

a) w plaszczyZnie horyzontalnej prawo to ma oznacza migdzynarodows wspolpracg panstw
celem wykonywania norm prawa karnego krajowego, czgsto tez nazywane jest w literaturze
przedmiotu prawem karnym transnarodowym (transnational criminal law);

b) w plaszczyznie wertykalnej prawo to obejmuje wspolprace paiistw w zakresie $cigania i
karania osob, ktore naruszaja normy porzadku migdzynarodowego uznane przez prawo ZWYCZajowe
badz traktatowe za delicta iuris gentium. Wspdipraca ta dotyczy kwestii zwiazanych z jurysdykeja
miedzynarodowych trybunatéw karnych i prac nad kodyfikacja prawa karnego miedzynarodowego.
Zauwazylam takze, iz w pismiennictwie krajowym wystepuje zroznicowana terminologia, przy czym
autorzy nie byli zgodni co do definicji; mieli niejednolite poglady odnoénie zakresu pojecia.
Posfugujac sie terminem prawo karne miedzynarodowe przychylilam sig¢ w swoich rozwazaniach do
zdania Lecha Gardockiego, ktéry w swojej pracy “ O pojeciu prawa karnego miedzynarodowego”
(PiP 1984r.. nr 3, s. 76-80) prawo to zaliczyl do tzw. kompleksowych galezi prawa, stwierdzajac ze
zajmowanie si¢ ta galezig wymaga jednoczeénie znajomosci zagadnien prawa karnego, jak i prawa
miedzynarodowego publicznego. W podsumowaniu wrazilam migdzy innymi opinie, ze jednym z
sukceséw jest uznanie przez spoleczno$¢ miedzynarodowg 25 rodzajow  przestgpstw
miedzynarodowych, w tym agresji, ludobdjstwa, przestepstw przeciwko ludzkosei oraz przestepstw
wojennych jako jus cogens. “Triumfem” jest réwniez powolanie Miedzynarodowego Trybunalu
Karnego (MTK) w Hadze. Ponadto, stwierdzilam ze prawo karne migdzynarodowe nie posiada tak
konsekwentnej i zwartej calosci przepisw, jak ustawodawstwo wewnetrzne pafistw. Dotychczas nie
zostal przyjety miedzynarodowy kodeks karny, ktory skiadatby sig¢ z przepisow czesci ogdlnej i
szezegblnej, przepiséw dotyczacych zasad proceduralnych oraz wykonywania sankcji karnych na
wzor kodekséw krajowych. Byé moze jest to kolejne wyzwanie stojace przed spolecznodcia
miedzynarodows. To, czy  dany czyn mozna uznaé za przestgpstwo miedzynarodowe wynika z
traktatow miedzynarodowych oraz norm prawa zwyczajowego. A nadto, podniostam ze definicje i
elementy sktadowe tych przestgpstw czgsto nie sq dos¢ wyraznie sprecyzowane. Pewne zastrzezenia
budzi tez zgodno$é prawa karnego migdzynarodowego z zasada legalizmu. Tak bylo zwlaszcza z
sadzeniem zbrodniarzy wojennych w procesie norymberskim i tokijskim. W odniesieniu do
wykonywania norm prawa karnego migdzynarodowego poprzez tzw. system posredni (indirect
enforcement system — sankcje karne wymierza organ krajowy) zalezy to od dobrej woli i wspolpracy
zainteresowanych pafistw, ktére maja obowiazek dziata¢ zgodnie z maksyma aut dedere, aut judicare.
7 kolei tzw. system bezposredni (direct enforcement system — sankcje karne wymierza organ
miedzynarodowy) znalazi wyraz w procesie norymberskim, tokijskim oraz w toczacych sie procesach
np. przed MTKJ, MTKR, MTK. Osiagnigcie skutecznodei Scigania i pociagniecie jednostki do
odpowiedzialno$ci karnej przed miedzynarodowymi trybunalami karnymi za popelnione zbrodnie jest
uzaleznione od Scislej wspolpracy panstw. W konkluzjach zaznaczylam rowniez ze, prawo karne
miedzynarodowe wykazuje wiele niedoskonalosci w poréwnaniu z krajowymi kodyfikacjami karnymi.
Jest to dziedzina naukowa, ktéra powstala z koniecznodei i rozwija si¢ w drodze praktyki painstw —
dlatego gléwna cechq —zdaniem M.Ch. Bassiouniego- jest praginatyczna zgodnosé (s. 40-43).

W kolejnej publikacji pt., Problem odpowiedzialnosci jednostki za pogwalcenie norim
miedzynarodowego prawa wojennego” (w: Opolskie Studia Administracyjno-Prawne, red. W.
Kaczorowski, S.L. Stadniczeitko, tom III, wyd. Uniwersytetu Opolskiego, Opole 2006, s. 69-84)
poruszylam nastepujace kwestie: migdzynarodowe prawo humanitarne — pojecie i zrodla, wymiar kary
za zbrodnie migdzynarodowe, odpowiedzialnos¢ zbrodniarzy wojennych po pierwszej I drugiej wojnie
$wiatowej, rozwéj miedzynarodowego sadownictwa karnego. Juz we wstepie stwierdzilam, ze mimo
przyjecia znacznej liczby dokumentéw w zakresie ochrony praw cziowieka, w tym dotyczacych ofiar
wojny (zasada humanitaryzmu), cz¢sto dochodzi do powaznych naruszef norm miedzynarodowych.
Swiadczy o tym chociazby wojna w Iraku, ktéra pochtania wiele istnieri ludzkich, w tym kobiety 1
dzieci. Niestety, zdarza si¢ tez tak, ze winni popelnianych zbrodni unikaja zasluzonej kary. W celu
realizacji przestrzegania norm prawa miedzynarodowego niezbgdna jest bliska wspdlpraca panstw
oraz organizacji migdzynarodowych. Nie sposob przeciez zapomnie¢ o zbrodniach ludobdjstwa
dokonanych w Kambodzy, Bosni czy Ruandzie. Nie mozna tez pozostawa¢ biernym wobec tamania
praw cztowieka zaréwno w czasie konfliktow zbrojnych, jak i w czasie pokoju w wielu parnistwach
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$wiata (s. 69-70). Dalej w kontekscie migdzynarodowego prawa humanitarnego zaznaczylam, ze
“poszanowanie oraz upowszechnianie znajomosci tego prawa stanowi bardzo wazny problem w
dzisiejszej spotecznoéci miedzynarodowej. Czgsto okazuje sig, Ze miedzynarodowy wymiar
sprawiedliwogci jest mato skuteczny i nie dochodzi do ukarania osoéb winnych popetnienia zbrodni
wojennych. Wynika to gtéwnie ze zlej woli politykéw, dowoddeow wojskowych i pojedyinczych
zolnierzy oraz z nieznajomosci norm migdzynarodowego prawa humanitarnego wéréd  os6b
odpowiedzialnych za jego stosowanie. W przedmiocie przestgpstw wojennych przyjeto az 71
dokumentéw miedzynarodowych w latach 1854-1998 i 35 dokumentdw o charakterze pomocniczym
w latach 1868-1996. Do tej kategorii przestgpstw stosuje si¢ rowniez prawo zwyczajowe” ( s. 70-71).
Omawiajac rozwdj migdzynarodowego sadownictwa karnego przyjetam stanowisko, ze ponad
pie¢dziesiat lat temu Trybunat Norymberski ustanowit koncepcj¢ odpowiedzialnosci karnej jednostki
za najciezsze zbrodnie migdzynarodowe. Mimo to w drugiej potowie XX w. doszto do brutalnych
wojen domowych i konfliktéw zbrojnych z pogwalceniem praw cziowieka i miedzynarodowego
prawa humanitarnego. Spoteczno$¢ miedzynarodowa w celu pociggnigcia do odpowiedzialnosci
winnych za popehione zbrodnie podejmuje wiele dziatan dla ich ukarania przez wzmocnienie
wspélpracy miedzy panstwami, powotanie trybunatéw ad hoc oraz utworzenie MTK”( s. 79).
Przytoczytam w tym miejscu za przyklady: 1. Trybunat Tokijski (2000r.) dla zbrodni popetnionych
wobec kobiet w czasie drugiej wojny $wiatowej tzw. Trybunat Narodéw (ponad 200 000 kobiet, w
tym dziewczeta 12-13 letnie bylo zmuszanych do $wiadczenia ustug seksualnych dla armii japoniskiej.
Byly one pozbawione dostatecznej iloci wody, pozywienia, opieki medycznej, poddawane torturom,
przymusowej aborcji, sterylizacji, bite i ponizane w tzw. stacjach — comifort stations przez zohierzy
armii japonskiej, ktérzy za swoje czyny nie zostali pociagnigei do odpowiedzialnosci. Wedlug rzadu
Japonii tego typu przemoc wobec kobiet do 1945r. nie podlegata karze. Natomiast prokuratorzy zajeli
stanowisko, Ze przestepstwa tego rodzaju powinny byé Scigane przez powojenne trybunaty. Przy
czym, “wyrok w tej sprawie ogloszono w grudniu 2001r. w Hadze. Stwierdzono w nim, ze Japonia
pogwalcita zaréwno zobowiazania traktatowe, jak i migdzynarodowe prawo zwyczajowe”. Uznano, ze
comfort stations stanowily integralny element wojny agresywnej prowadzonej przez Japonig¢ w
regionie Azji oraz Pacyfiku) - “ten historyczny wyrok przerwal ponad 55 lat ciszy o gwattach
dokonywanych systematycznie przez armie japorniska” (s. 80-81). 2. Trybunat Kambodzanski; 3.
Specjalny Trybunat dla Sierra Leone; 4. Trybunat dla Timoru Wschodniego. Podsumowujac
wyrazilam poglad, ze “zasada humanitaryzmu w prawie wojennym nie jest praktycznie realizowana,
chociaz istnieja liczne dokumenty migdzynarodowe. Natomiast winni popetnionych zbrodni czgsto
unikaja zastuzonej kary. Wynika to m.in. z niedoskonato$ci migdzynarodowego sadownictwa karnego
i z braku skutecznej wspdlpracy migedzy panstwami”(s.84).

Chciatabym w tym miejscu przywolaé moja kolejna publikacje, a mianowicie “Prawo do
rzetelnego procesu karnego w miedzynarodowym prawie karny — sprawa S. Milosevica ” (w: Studia
Prawne, tom 2-3 (30-31) 2007,Wyd. KUL, Lublin 2007. s.7-20), ktora odzwierciedla moje
doéwiadczenie teoretyczno-praktyczne zdobyte podczas pracy w Biurze Prokuratora MTKJ nad
formulowaniem uzasadnienia aktu oskarzenia w sprawie przeciwko S. Milosevicowi. W moich
uwagach wprowadzajacych napisalam, ze “w ostatnim czasie obserwuje si¢ wzrost “kryminalizacji”
prawa migdzynarodowego i umocnienie zasady indywidualnej odpowiedzialnoéci karnej jednostki za
czyny stanowiace powazne naruszenia migdzynarodowego prawa humanitarnego. Wspdlczesne
miedzynarodowe trybunaly karne w celu zapewnienia rzetelnosci postgpowania przestrzegaja
wszelkich zasad ustanowionych zgodnie z normami miedzynarodowymi np. prawa do bezstronnego i
niezawistego sadu, prawa publicznosci postgpowania (zasada jawnosci), domniemania niewinnosci,
non bis in idem, prawa do informacji, prawa do obrony, prawa do nieodplatnego tlumacza, prawa do
aktywnego udzialu w postepowaniu dowodowym. Stosuje si¢ zasady wynikajace z podstawowych
dokumentéw w zakresie miedzynarodowej ochrony praw czlowieka [...]. Spotecznosé
miedzynarodowa juz dawno zdecydowala o przyznaniu wszelkich gwarancji procesowych jednostce,
ktére sa niezbedne dla zachowania rzetelnosci w postgpowaniu karnym. Powyzsze normy
odpowiadajace wymaganiom mig¢dzynarodowym zostaly uwzglednione w postepowaniu  przed
MTKJ.[...] MTKJ dokfada nalezytego wysitku, aby prowadzone postgpowania karne spelniaty
warunki fair trial. Ustanawianie wspolnych zasad proceduralnych i dowodowych przed MTKJ ma
sprzyja¢ regule, aby kazdy oskarzony byt sprawiedliwie traktowany (#ried fairly) w toku postgpowania
karnego”. W dalszych punktach scharakteryzowatam MTKJ — jako organ migdzynarodowego
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- wymiaru sprawiedliwosci, tho historyczne procesu S. Milosevica w sprawie zbrodni popetnionych w

Chorwacji oraz w Bo$ni i Hercegowinie, kwestie indywidualnej odpowiedzialnosci oskarzonego.
Omawiajac tlo historyczne procesu S. Milosevica oraz jego indywidualng odpowiedzialnosé karna
podalam ze “w latach 1991-1995 podczas konfliktu w bylej Jugostawii tysiace os6b niebedacych z
pochodzenia Serbami zabito, poddano torturom, przetrzymywano w nieludzkich warunkach, wigziono
na terenach Chorwacji, Bosni i Hercegowiny, Serbii, Czarnogéry oraz pozbawiono domow.
Popetione zbrodnie migdzynarodowe stanowia najpowazniejsze pogwalcenie praw czlowieka w
Europie od zakonczenia II wojny $wiatowej (s.13). [...] W lipcu 1995 r. doszio do najwigkszej
masakry w historii Europy od II wojny $wiatowej, albowiem w egzekucji zgingto ponad 7000
boéniackich muzuhmanéw. Ocenia si¢, ze w okresie nie wigcej jak siedmiu dni okoto 7 000-8 000
bo$niackich muzutmanéw zostato zabitych, w tym kilkunastoletni chtopcy (nawet 9-10 letni). W ten
sposéb  dopuszczono  sig¢  zbrodni  ludobojstwa,  ktéra  wstrzasneta spotecznoscia
miedzynarodowa.[...].Omawiajac indywidualng odpowiedzialnos¢ oskarzonego przyblizytam takze
prawna koncepcje joint criminal enterprise, lacznie z actus reus. Zgodnie z czym, [...] oskarzony
odpowiada karnie za czyny innych osob zaangazowanych w joint criminal enterprise, gdzie
uczestnicza oni we wspolnym dziataniu przestgpczym.[...] W toku trwania procesu oskarzony
korzystajac z prawa do obrony i przeprowadzenia dowodéw wnosit o powolanie ponad 1 600
swiadkéw. Przedstawit on Trybunatowi liste 1 631 $wiadkéw, przy czym wstepnie lista ta zawierata
5337 0séb. Zdotano przestuchaé ponad 300 oséb. [...]. W swoich uwagach koficowych stwierdzitam
miedzy innymi, ze “w procesie bylego przywédcy Jugostawii Slobodana Milosevica, MTKJ stosujac
sie do zasady rzetelnego procesu stanat przed bardzo trudnym zadaniem. Z jednej strony, nalezato
zachowaé wszelkie gwarancje procesowe przyslugujace stronom, zwlaszeza oskarzonemu, aby
uniknaé zarzutu wunfair trial, a z drugiej, pokaza¢ “$wiatu”, iz miedzynarodowy wymiar
sprawiedliwoséci jest skuteczny i mozliwy do zrealizowania™(s. 19). Sprawiedliwo$¢ w procesie
karnym jest takze przedmiotem moich rozwazan w publikacji pt. “Justice for Victims: Towards Myth
or Reality?”, w : Wykorzystywanie Cztowieka w XX i XXI wieku/Exploitation of the Human Being in
XXth and XXI st century, eds. by B. Sitek, G. Dammacco, et al., Olsztyn 2012, s. 231- 245
(Recenzenci: prof. dr hab. Stanistaw Sagan, prof. dr hab. Peter Terem). Zagadnienie
miedzynarodowego prawa karnego kontynuowatam w publikacji pt. “Understanding International
Criminal Law: Notes on Theoretical Foundations and Judicial Practice” (Themis Polska Nova,
2012/nr 1 (2) Wyd. Adam Marszatek, Toruf 2012, s. 186-198) , w ktérej przyblizam rozréznienie
terminéw prawo karne migdzynarodowe i prawo karne transnarodowe, a takze rozwoj
miedzynarodowego wymiaru sprawiedliwosci karnej, odnoszac si¢ procesu S. Milosevica, A.
Pinocheta, A. Yerodi Ndombasi, S. Husseina, T.Lubangi Dyilo.

Watek miedzynarodowego wymiaru sprawiedliwodci rozwijam takze w jednej z moich
ostatnich publikacji zatytulowanej “Quo vadis, migdzynarodowy wymiarze sprawiedliwosci?
Refleksje w $wietle publikacji Filippo Spiezii Koordynacja Sledztw na poziomie migdzynarodowym: W
kierunku  Swiatowego Biura Prokuratora? (w: Kierunki rozwoju —wspdlczesnego prawa
miedzynarodowego, redakcja naukowa Karol Karski, wyd. Bellona, Warszawa 2015, s. 382-393.
Recenzenci: prof. dr hab. Stefan Sawicki, prof. dr hab. Maciej Perkowski). W pracy tej podjetam sig
dokonania pewnych spostrzezei na tle postgpujacej globalizacji, ktéra sprzyja TOZWOjOWi
przestepczoéci transnarodowej. Jak zauwazylam na wstepie w literaturze przedmiotu wprowadza si¢
takie pojecia jak prawo globalne, globalny wymiar sprawiedliwoéci, globalne bezpicczefistwo,
globalne spofeczenstwo obywatelskie, globalne zarzadzanie czy globalna kryminologia. Najogolniej
méwiac, “globalizacja wiaze sie z $ciSle z internacjonalizacja, transnacjonalizacja, oraz integracja,
prowadzac stopniowo do ukonstytuowania si¢ prawa globalnego. Wspélezesny wymiar
sprawiedliwosci laczy si¢ w logiczny spos6b z prawem migdzynarodowym, a nie tylko z ujeciem ich
przedmiotu badaf w sensie lokalnym (na poziomie krajowym). Badania w zakresie zwalczania
przestepczosci wymagaja zatem podejscia w kontekscie transnacjonalizacji badz globalizacji.[...].
Wobec zagrozen ze strony przestepczoéei transnarodowej istotne jest wzmocnienie wspofpracy i
koordynacji dziatan na poziomie migdzynarodowym shizb policyjnych oraz organéw wymiaru
sprawiedliwosci” (s. 382). W dalszej czedci przedstawitam kluczowe problemy, na ktére zwraca
uwage F. Spiezia w poszukiwaniu odpowiedzi na zasadnicze pytanie o wplyw globalizacji na ksztalt
wspolczesnych systeméw wymiaru sprawiedliwosei i polityki panistw w walce z przestepczoscia,
przekraczajaca ich granice, sa to zasada suwerenno$ci pafistwowej versus umiedzynarodowienie
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przestepczosci, wspdlne wartosci, jako fundament dla miedzynarodowej wspolpracy” pafistw w
Sciganiu przestepstw, tworzenie zharmonizowanych krajowych systemow prawa karnego, system
miedzynarodowej koordynacji $cigania przestepstw na przykladzie modelu Unii Europejskiej, idea
utworzenia Swiatowego Biura Prokuratora. Jak stwierdzitam w podsumowaniu w dtugoterminowej
perspektywie mandat Prokuratury Europejskiej moze obja¢ szeroki katalog powaznych przestepstw o
zasiegu transnarodowym (europrzestepstw).* Jesli taki mandat ma funkcjonowaé w praktyce zgodnie z
zasadg terytorialnoéci europejskiej, to rodzi si¢ pytanie, dlaczego nie mozna byloby rozwazy¢
przeniesienia unijnego modelu Prokuratury Europejskiej na szerszy poziom — globalny? [...]. Na
obecnym etapie rozwoju migdzynarodowego wymiaru sprawiedliwosci daje si¢ zauwazy¢, ze zasada
globalnosci stopniowo zastgpuje zasade terytorialnosci. [...]. Widoczna jest postepujaca
kryminalizacja, zaréwno w miedzynarodowym, jak i europejskim prawie karnym.[...]. Wydaje sig, ze
wobec zjawiska globalizacji przestepczodci zasadne jest rozwazenie idei powolania Swiatowego Biura
Prokuratora dla koordynacji dochodzef i sledztw w sprawach najpowazniejszych przestepstw
transnarodowych. Tym bardziej, ze migdzynarodowe postgpowanie karne prowadzone jest przed
miedzynarodowymi trybunalami badz sadami karnymi w oparciu o wspélne standardy wypracowane
przez spolecznoé¢ migdzynarodowa, co gwarantuje 1zetelnosé proceséw. Transnarodowe
postepowanie karne prowadzone jest natomiast przed sadami krajowymi pafistw, ktére kieruja si¢
wlasnymi  systemami prawa karnego. Zachodzi zatem prawdopodobienstwo  stosowania
zrbznicowanych standardéw w toku procesu karnego przez krajowe organy $cigania i wymiaru
sprawiedliwoéci. W $wietle globalnego systemu sadowniczego, do ktorego zalicza si¢ tez
miedzynarodowe sadownictwo karne oraz globalnego system prawnego idea utworzenia Swiatowego
Biura Prokuratora moze doczekaé sie realizacji.”” (s. 392-393). Napisatam réowniez recenzje dwdch
zagranicznych monografii, przyblizajac polskiej nauce prawa i praktykom problemy zwigzane z
miedzynarodowym postgpowaniem karnym, sg to:

1. Dermot Groome, “The Handbook of Human Rights Investigation”, Human Rights Press USA 2001,
$.330, “Prokuratura i Prawo” nr 3/ 2005, s. 125-129; '
2. Salvatore Zappala, ,, Human Rights in Infernational Criminal Proceedings™ (Prawa Czlowicka w
Miedzynarodowym Postepowaniu Karnym), Oxford University Press 2003, 5.280, ,,Prokuratura i
Prawo™ nr 5/2006, s. 148-152.

W swojej pracy naukowej staram si¢ zdobywac wiedzg praktyczna, prowadzi¢ badania w
instytucjach zagranicznych i miedzynarodowych, uczestniczac tez czynnie 1 biernie w
ogblnokrajowych i miedzynarodowych ( w tym zagranicznych) kongresach, konferencjach,
seminariach i sympozjach. Wyglositam (18) referatow i (4) komunikaty. Kilka moich artykuléw
zostato opublikowanych w liczacych si¢ na forum migdzynarodowym czasopismach (wydawnictwa:
Oxford University Press, The Press at California State University, Sweet & Maxwell, Martinus Nijhoff
Publishers, Intersentia). Efekty moich badan naukowych przekazuj¢ nie tylko w drodze publikacji czy
referatow, ale takze wykorzystuje w swojej pracy dydaktycznej. Swoja praca naukows stuzylam
réwniez miedzynarodowemu i krajowemu wymiarowi sprawiedliwosci. Odbylam staze badawcze,
uzyskujac trzy stypendia naukowe w trybie postgpowafi konkursowych (zagranicznych) celem
realizacji zgloszonych przeze mnie tematéw badawezych.

Prowadzilam moje badania naukowe w nastgpujacych jednostkach zagranicznych:

1. Wydzial Prawa Uniwersytetu w Bergen (temat badawczy: T) ransnational Criminal Law Process: A
Justice (Fairness) Approach, 2009-2012),
2. Centrum Prawa Miedzynarodowego, na Wolnym Uniwersytecie w Brukseli (temat badawczy: The
European Judicial Area : An approach to the EU penal law - stypendium Rzadu Wspolnoty
Walonskiej Belgii, pismo z dnia 1 lipca 2005r., Warszawa, Biuro Uznawalnosci Wyksztalcenia i
Wymiany Miedzynarodowej, 2005-2006);
3. Baltic and East European Graduate School, Sodertdrns hogskola, Huddinge/Stockholm, na
stanowisku Gstlektor i Juridik pé Beegs (tematy badawcze: Drug Policy in Europe & Victims’ Rights
in the Nordic Legal Space, 2003r.).

Ponadto, w 2002 r., jako jedyny polski prawnik zostalam przyjeta w drodze otwartego
konkursu zagranicznego na staz Clerkship programme w Migdzynarodowym Trybunale Karnym ds.
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bylej Jugostawii w Hadze ( (ICTY) — Office of the Prosecutor/OTP/Legal Advisory Section & Trial
Section — Biuro Prokuratora, Wydziat Sledczy (ds. S. Milosevica) oraz Wydziat Doradztwa Prawnego.

Prowadzac moje badania uczestniczytam w wielu przedsigwzigciach krajowych i
miedzynarodowych, co nie tylko stanowi znaczny wktad do nauki polskiej i swiatowej, ale takze
poprzez moja istotng aktywnos$¢ naukowg wplyneto na pozytywny wizerunek nauki pOlSkleJ na forum
miedzynarodowym. Jestem cztonkiem miedzynarodowych i krajowych stowarzyszen, organizacji oraz
naukowych sieci ekspertow.

‘Podsumowujac moje osiagniecia naukowo-badawcze cheiatabym podkresli¢, ze po nadaniu
mi stopnia doktora nauk prawnych w listopadzie 2000r. otrzymatam ogdlna oceng okresowa dobra,
jako pracownika naukowo-dydaktycznego w latach 2004 -2008 na WPiA Uniwersytetu Opolskiego
oraz ocene okresowa bardzo dobra w 2015 roku na WPiA UWM w Olsztynie. Jestem autorkg (65)
prac naukowych, z czego (3) zostaty opublikowane przed uzyskaniem przeze mnie stopnia doktora
nauk prawnych. Odnoszac si¢ do mojej aktywnosci naukowej cheiatabym wskazaé, ze posiadam (1)
publikacje w czasopiémie wymienionym w czesci A wykazu MNiSW; (25) publikacji w czasopismach
wymienionych w czesci B wykazu MNiSW; (12) rozdzialéw w monografiach, w tym (5) w jezyku
angielskim; (6) publikacji w jezyku angielskim w renomowanych zagranicznych czasopismach
naukowych. Moje publikacje sa cytowane, zaréwno w pracach autoréw polskich, jak i zagranicznych.
Jestem autorka (1) monografii oraz wspé’fredaktm ka (2) monografii wieloautorskich — w tym, jedna w
renomowanym wydawnictwie zagranicznym Routledge (2016). By{am tez recenzentem kilkunastu
projektéw badawczych, w tym zagranicznych, napisalam (8) recenzji publikacji w czasopismach
prawniczych, w tym (1) w zagranicznym czasopismie International Journal of Refugee Law (IJRL) -
Oxford Umverszty Press, (1) recenzje dla Global and European Books Review Program — New York;
(1) recenzje monografii (,,Korupcja a Bezpieczenistwo narodowe Rzeczpospolitej Polskiej, Wyzsza

. Szkota Gospodarki Euroregionalnej im Alcide de Gasperi w Jozefowie, J6zefow 2013r. pod red. P.
Chodaka).

Prowadze szeroka i ustabilizowana wspétprace miedzynarodowa z naukowcami
zagranicznymi. Efektem tej wspdlpracy sa wspélnie zrealizowane projekty badawcze i publikacje
naukowe. Zrealizowalam trzy projekty badawcze. Na ich realizacj¢ zostaly mi przyznane trzy
stypendia naukowe w trybie otwartych konkurséw zagranicznych — odpowiednio w Szwecji (2003r)
Belgii (2005r.), Norwegii (2009-2012r.). Wspo{orgamzowaiam konferencje, sympozja i seminaria
naukowe, w tym mlqdzynarodowe w Polsce i za granica. Na przyklad, wspolorganizowalam
miedzynarodowe seminarium naukowe ,, EU Criminal Law and Crime Policy”, Centrum Europejskie
Natolin, Warszawa ( 2013r.) oraz wspélorganizowalam seminarium naukowe na WPiA UWM w
Olsztynie ,,W kierunku sprawiedliwej réwnowagi praw w postepowaniu karnym XXI wieku” (2014r.)
zapraszajac do udzialu prof. Mar Jimeno Bulnes z Uniwersytetu w Burgos. A nadto, zaprositam do
wygloszenia referatu prof. Ch. Hardinga z Uniwersytetu w Aberystwyth na migdzynarodowej
konferencji praw czlowieka “ Europe of Founding Fathers: Investment in common future” —WPiA
UWM w Olsztynie (Etk, 2013r.). Pracujac na WPiA Uniwersytetu Opolskiego wspétorganizowatam
miedzynarodowe konferencje tematyczne, zapraszajac do udzialu w nich profesoréw o uznanej
renomie miedzynarodowej: prof. Petrusa van Duyne ( Uniwersytet w Tilburgu — konferencja naukowa
LPrzestepczos¢ cudzoziemeow w wojewddztwie opolskim” , WPiA Uniwersytetu Opolskiego, 2004r.
Referat: ,.Przestepczy system podkontraktéw w Holandii: holenderski koppelbaas jako spélka
przestepcza” — zob. Prof. Dr. Petrus C.van Duyne, ,, Przestepczy system pod-kontraktéw w Holandii:
holenderski  koppelbaas’ jako spolka-przestepcza (crime-entrepreneur)”, przeklad z jezyka
angielskiego J. B. Banach-Gutierrez, ,, [w]: Opolskie Studia Administracyjno-Prawne, tom III, Opole
2006, s. 107-113. ) oraz dr Hendrika Kapteina ( Uniwersytet w Leiden — migdzynarodowa konferencja
naukowa ,,Pozycja ofiary w procesie karnym — standardy europejskiec a prawo krajowe” WPIiA
Uniwersytetu Opolskiego, 2008r. — zob. “Pozycja ofiary w procesie karnym — standardy europejskie a
prawo krajowe”, red. T. Cielecki, J.Banach-Gutierrez, A.Suchorska, Szczytno 2008, s.245.). Bedac
zatrudniona w latach 2009-2012 na Wydziale Prawa Uniwersytetu w Bergen, rowniez wykazywatam

= istotng aktywno$¢ naukowa i organizacyjna, wspélorganizujac mig¢dzynarodowe konferencje,

seminaria naukowe dla doktorantdw, zapraszajac do udzialu ekspertéw zagranicznych (w tym z
Polski) i plo\vadzqc wspdlne badania naukowe z profesorami, reprezentujacymi jednostki naukowe z

-r6znych krajow.
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Kilkakrotnie pelnitam role moderatora w panelach na konferencjach i seminariach miedzynarodowych
oraz bylam zaproszona w charakterze eksperta migdzynarodowego do dyskusji w panelach eksperckich w
jednostkach zagranicznych oraz do wygtloszenia prezentacji czy prowadzenia warsztatow, w tym na:
e miedzynarodowym seminarium naukowym “4 Common European Criminal Procedure ? —
Practice, Problems and Prospects” (ELSA Miinster, Eurocrip 22-25 May 2008)
e Bergen Summer Research School ( BSRS 2011 on Global Development Challenges, June 20-
July 2011 — Norms, Values, Language and Culture) , Ph.D-Research Course : Fundamentals
of Law in Globalization (Dr Joanna Beata Banach-Gutierrez - Course leader)
e miedzynarodowej konferencji  Justice Today for Peace Tomorrow” a conference marking 10
years of Model International Criminal Court, Berlin, 8-11 October 2015 ( MICC - Model

International Criminal Court)

Bylam czlonkiem komitetéw naukowych konferencji og6lnokrajowych i miedzynarodowych
oraz podejmowatam szereg inicjatyw naukowych ( np. miedzynarodowa konferencja naukowa:
LPozycja ofiary w procesie karnym — standardy europejskie a prawo krajowe” WPIA Uniwersytetu
Opolskiego, Kamiefi Slaski, 2008r.; seminarium naukowe W kierunku sprawiedliwej réwnowagi
praw w postepowaniu karnym XXI wieku” WPiA UWM w Olsztynie”, 2014r.; migdzynarodowa
konferencja studencka ,,Consumer protection in selected EU countries — current issues”, WPiA UWM
w Olsztynie, 2014r.; miedzynarodowa konferencja naukowa ,,Miedzynarodowa Ochrona Praw

_Czlowieka — wspdlczesne problemy na swiecie 7 WPAIE UWr, 2014r.).

Pelny wykaz osiagnie¢ w zalgczniku nr 3, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Nauki i
Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriéw oceny osiagnig¢ osoby

ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego.
Cw/’(j 'b‘&(ﬂ
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Joanna Beata Banach-Gutierrez and Christopher Harding, ‘Fundamental Rights in European
Criminal Justice : an Axiological Perspective’, 20 (2012) European Journal of Crime, Criminal
Law and Criminal Justice 239-264 (Martinus Nijhoff Publishers).

Christopher Harding and Joanna Beata Banach-Gutierrez, ‘The Emergent EU Criminal Policy:
Identifying the Species’, 37 (2012) European Law Review 758-770 (Sweet & Maxwell).

Christopher Harding and Joanna Beata Banach Gutierrez, ‘EU Criminal Law and the
Protection of Human Rights: the Emerging Interface’, in : Magdalena Sitek et a/ (eds),
Europe of Founding Fathers: Investment in a Common Future (Conference Proceedings:
13" International Conference on Human Rights, Elk, Poland, 2013), 101-121 (Faculty of
Law and Administration, University of Warmia and Mazury in Olsztyn).

Joanna Beata Banach-Gutierrez and Christopher Harding, editors: EU Criminal Law and
Crime Policy: Values, Principles and Methods, in press for publication by Routledge,

September 2016.
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Zalacznik nr 3

Wykaz osiagnieé zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1
wrze$nia 2011 w sprawie kryteriow oceny osiggnie¢ osoby ubiegajacej si¢
o nadanie stopnia doktora habilitowanego

I. Wykaz publikacji stanowigcych osiaggniecie naukowe, o ktorym mowa w art. 16 ust. 2 ustawy
po otrzymaniu stopnia doktora nauk prawnych:

A) Tematyczny cykl prac:

1. J. B. Banach-Gutierrez, ,,Restorative Justice and the Status of Victims in Criminal Proceedings: The
Past and Future of Victims’ Rights”, International Perspectives in Victimology, Volume 6, No 1,
August 2011, The Press of California State University, Fresno, USA, s. 45-60;
~2.J.B. Banach—Gutleuez, ,,Some Reflections on the Concept of Due Process: What Kmd of “Domg
Justice” is Emerging in Contemporary Criminal Proceedings?”, New Journal of European Crlmlnal'
Law, Volume 3 (1) 2012 Intersentia Publishers, s. 83-101;
3. J. B. Banach-Gutierrez & Ch. Harding, ,,Fundamental Rights in European Criminal Justice: an
Axiolological Perspective”, European Journal of Crime, Criminal Law and Criminal Justice, 20
(2012) Martinus Nijhoff Pubhshers s. 239264 (wkiad w}asny autorki 50% - wkiad wspolautora
50%);
4. Ch. Harding & J. B. Banach-Gutierrez, ,,The Emergent EU Criminal Policy: Identifying the
Species”, (2012) 37 European Law Review. December © 2012 Sweet & Maxwell, s. 758-770 (wkiad
whasny autorki 50% - wkiad wspolautora 50%); Wykaz czasopism naukowych lista A -
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa WyzZszego.
5. J. B. Banach-Gutierrez, ,,Globalised Criminal Justice in the European Union Context: How Theory
Meets Practice”, New Journal of European Criminal Law, Nol-2 (2013) Intersentia Publishers, s.
153-166 ;
6. J. B. Banach-Gutierrez, “Freedom of Individual and Its Limits in European Judicial Space”,
Internal Security, Published by the Police Academy, Szczytno, Volume 6, Issue 1, 2014, 5.207-221
7. J. B. Banach-Gutierrez, ”Supranational Integration in Criminal Matters within the European Union:
What could the Future Bring?”, w: ”EU Criminal Law and Policy: Values, Principles and Methods”,
B. Banach-Gutierrez & Ch. Harding (Eds.), Routledge 2016, 5.296.
8. Ch. Harding & J. B. Banach-Gutierrez, “EU criminal law and the protection of human rights: the
emerging interface” (wklad wlasny autorki 50% - wklad wspotautora 50%), [w]: Europe of Founding
Fathers: Investment in common future, pod red. M. Sitek, G. Dammacco, A. Ukleja, M. Wojcicka,
Olsztyn 2013, s. 101-112 (Recenzeci: Prof. dr hab. Szmulik, Prof. dr hab. Igor Palas).
9. J. B. Banach-Gutierrez, , Wspélpraca policyjna na podstawie acquis Schengen”, ,Przeglad
Policyjny” Nr 2 (82) /2006, s. 109-123.
10.J. B. Banach-Gutierrez, , Problem odpowiedzialnosci jednostki za pogwalcenie norm
miedzynarodowego prawa wojennego” [w] : Opolskie Studia Administracyjno-Prawne, tom III, Opole
2006, s. 69-84, redakcja naukowa: S. Stadniczenko i W. Kaczorowski.
11. J. B. Banach-Gutierrez,,,,.,Prawo do rzetelnego procesu w miedzynarodowym prawie karnym —
sprawa S. MiloSeviéa (Chorwacja, Bosnia i Hercegowina” [w]: Studia Prawne, tom 2-3, KUL2007, s.
7-20.
12. J. B. Banach-Gutierrez, ,, Prawa pokrzywdzonego w $wietle norm europejskich a uregulowania
krajowe” [w]: Pozycja ofiary w procesie karnym — standardy europejskie a prawo krajowe, red. T.

W%w;

24




Cielecki, J.Banach-Gutierrez, A.Suchorska, Szczytno 2008, s. 50-60 (Recenzent: prof. dr hab. Janina
Czapska). ,

13. J. B. Banach-Gutierrez, ,, Wplyw prawa Unii Europejskiej na krajowe prawo karne”, [w]: Prawo
miedzynarodowe, europejskie i krajowe — granice i wspdlne obszary, Ksigga Jubilieuszowa
dedykowana Profesor Genowefie Grabowskiej, pod red. B. Mikolajczyk, J. Nowakowskiej-
Maluseckiej, Katowice 2009, s. 11-32 (Recenzent: prof. dr hab. Roman Wieruszewski).

14. J. B. Banach-Gutierrez, ,,Wolnos¢” jednostki w panistwie prawa i jej ograniczenia” [w]: Wiadza w
prawie, pod red. P. Majera i M. Kowalczyka, Olsztyn 2014, s.149-164 (Recenzent: prof. dr hab.

Stanistaw Sagan).

15. J. B. Banach-Gutierrez, “Quo vadis, migdzynarodowy wymiarze sprawiedliwosci? Refleksje w
$wietle publikacji Filippo Spiezii Koordynacja Sledztw na poziomie miedzynarodowym: W kierunku
Swiatowego Biura Prokuratora? , [w]: Kierunki rozwoju wspélczesnego prawa miedzynarodowego,
redakcja naukowa Karol Karski, wyd. Bellona, Warszawa 2015, s. 382-393 (Recenzenci: prof. dr hab.
Stefan Sawicki, prof. dr hab. Maciej Perkowski).

I1. Wykaz innych (nie wchodzacych w sklad osiagnigcia wymienionego w pkt. I) opublikowanych
prac '

A) Monografia:

1. J. B. Banach-Gutierrez, ,,Europejski Wymiar Sprawiedliwosci w Sprawach Karnych: w
kierunku ponadnarodowego systemu sui generis? IWEP Warszawa 2011, s. 394. Recenzja
wydawnicza: prof, dr hab. Eleonora Zielinska. (Recenzja prof. dr hab. Stanistawa Hoca,
opublikowana w czasopi$mie “Ius Novum” 4/2011, wyd. Uczelnia Lazarskiego, Warszawa

2011, 5.149-158).

B) Redakcja monografii:

1. “Pozycja ofiary w procesie karnym — standardy europejskie a prawo krajowe”, red. T.
Cielecki, J.Banach-Gutierrez, A.Suchorska, Szczytno 2008, s.245.

2.°EU Criminal Law and Policy: Values, Principles and Methods”, edited by J.B. Banach-
Gutierrez & Ch. Harding, Routledge 2016 ,s. 296.

C) Autorstwo publikacji znajdujacych si¢ w wykazie czasopism punktowanych MNiSW
— lista B: ’

s Artykuly naukowe
1. J. B. Banach-Gutierrez, ,, Prawo Karne Miedzynarodowe — pojecie i przedmiot regulacji” [W]:
Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego., tom XVI, AUW No 2654, red. Leszek Bogunia, Wyd.
Uniwersytetu Wroclawskiego 2004, s. 11-43.
2. J. B. Banach-Gutierrez, ,, Rozwdj Il filaru Unii Europejskiej: od ekstradycji do europejskiego
nakazu aresztowania” [w]: Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego, tom XVIL, AUW No 2751, red.
Leszek Bogunia, Wyd. Uniwersytetu Wroctawskiego 2005, s. 61-82.
3. 1. B. Banach-Gutierrez, ,, Wspolne zespoly sledcze jako nowa forma wspolpracy panshw w sprawach
~ karnych”’[w]:Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego, tom XVIII, AUW No 2786, red., Leszek Bogunia
Wyd. Uniwersytetu Wroctawskiego 2005, s. 317-340.
4. J. B. Banach-Gutierrez, ,, Zamrazanie i konfiskata srodkéw pochodzacych z przestepstwa-regulacje
europejskie a prawo krajowe "[w]:Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego, tom XX, AUW No 2882, red.
Leszek. Bogunia, Wyd. Uniwersytetu Wroctawskiego 2006, s. 109-128.
5. J. B. Banach-Gutierrez, ,, Ochrona Praw Czlowieka w Prawie Karnym Unii Europejskiej”,

Prokuratura i Prawo nr 1/2007, s. 126-139.
. OM/M%/L Y

25




6. J. B. Banach-Gutierrez, ,, Ustawodawstwo tureckie a zasady fundamentalne Unii Europejskiej” [W]
: Opolskie Studia Administracyjno-Prawne, tom IV, Opole 2007, s. 35-38.

7. 1. B. Banach-Gutierrez, ,, Wspdipraca policyjna w Unii Europejskiej - od TRE VI do Schengen 1II”
[w]: Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego, tom XXIII, AUW No 3068, red. Leszek Bogunia, Wyd.
Uniwersytetu Wroctawskiego 2008, s. 149-173.

¢ Przeklady z jezykéw obcych

8. ProfDr.Petrus C.van Duyne, , Przestepczy system pod-kontraktow w Holandii: holenderski

,koppelbaas’ jako spolka-przestepcza (crime-entrepreneur)”, przeklad z jezyka angielskiego J. B.

Banach-Gutierrez, ,, [w]: Opolskie Studia Administracyjno-Prawne, tom III, Opole 2006, s. 107-113.

12. Andres Ollero, Prawo do ,lamania prawa”, przeklad z jezyka hiszpanskiego [w]: Przeglad

Legislacyjny, Rok XV Nr 1 (630/2008). Przektad z jezyka hiszpanskiego J. B. Banach-Gutierrez i

Nieto-Rasinski, s. 32-40. ‘
s Recenzje '

9. Detmot Groome, “The Handbook of Human Rights Investigation”, Human Rights Press USA 2001,
$.330, “Prokuratura i Prawo” nr 3/ 2005, s. 125-129 ( J. B. Banach-Gutierrez).

10. Salvatore Zappald, ,, Human Rights in International Criminal Proceedings” (Prawa Cziowieka w
Miedzynarodowym Postepowaniu Karnym ), Oxford University Press 2003, s.280, ,,Prokuratura i
Prawo” nr 5/2006, s. 148-152( J. B. Banach-Gutierrez).

11. Karen Reid, “4 Practitioner’s Guide to the European Convention on Human Rights”,
Sweet&Maxwell 1.td., Second ed., 2004, 5.648, “Pafstwo i Prawo” nr 1/2006, s. 109-110 ( J. B.
Banach-Gutierrez). :

12. “Europe in Search of ,, Meaning and Purpose”, pod red. Kimmo Nuotio, Helsinki 2004, “Panstwo
i Prawo” nr 2/2007, s. 122-123 ( J. B. Banach-Gutierrez). '

13. Heli Askola, “Legal Responses to trafficking in women for sexual exploitation in the European
Union” , Modern Studies in European Law, Oxford — Portland Oregon 2007, s. 218, “Panstwo i
Prawo” nr 1/2008, ( J. B. Banach-Gutierrez).

14. Kimmo Nuotio (Ed.) “Festschrift in Honour of Raimo Lahti”, Forum Iuris- Faculty of the Law
University of Helsinki, 2007, “Palistwo i Prawo” nr 4/ 2009, s. 121-123 (J. B. Banach-Gutierrez).

o Sprawozdania z konferencji migdzynarodowych

15. J. B. Banach-Gutierrez, Wplyw organizacji pozarzqdowych na migdzynarodowy i europejski
system prawny (Konferencja migdzynarodowa, Haga, 3-5 VII 2003), ,,Panstwo i Prawo” nr 7/ 2004,
s.123-124. .

16. J. B. Banach-Gutierrez, Miedzynarodowa Reforma Instytucjonalna (VII Wspdlna Konferencja
Haska Prawa Miedzynarodowego, Haga, 30 VI-2 VII 2005, ,,Pafistwo i Prawo” nr 11/2005, s.112-113.
17. 1. B. Banach-Gutietrez, Trzecie Europejskie Forum Prawnicze, Genewa 7-9 wrzeénia 2005r.,
Magazyn Prawniczy ,,Jurysta” nr 1/2006, s.27.

18. J. B. Banach-Gutierrez, Europejski Nakaz Aresztowania- stan prawny i nowe wyzwania dia panshw
Unii, Magazyn Prawniczy Jurysta”nr 10/2006, s.37-38.

19. J. B. Banach-Gutierrez, Wyzwania konstytucyjne dla Ewropejskiego Nakazu Aresztowania,
,Panstwo i Prawo” nr 9/2006,s.122-123.

20. J. B. Banach-Gutierrez, Joanna Nowakowska-Maltusecka, ,, Jurysdykcja karna 100 lat po Haskiej
Konferencji Pokojowej z 1907r. ( Miedzynarodowa konferencja naukowd, Haga, 28-30 ¥I 2007),
,,Panstwo i Prawo” ni 2/2008, s.137-139.

D) Autorstwo (wspélautorstwo) rozdzialu w monografii:
¢ w jezyku polskim

/. 1. B. Banach-Gutierrez, ,, Polityka Unii Europejskiej w zakresie ochrony praw czlowieka” [w]:
Prawo do zycia a jako$¢ zycia w wielokulturowej Europie, pod red. B.Sitek, G.Dammacco, M. Sitek,

| | ‘fO%/p/){/f
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J.J.Szczerbowski, Materialy V Miedzynarodowej Konferencji Praw Czlowieka , Olsztyn, 30-31 maja
2005, Olsztyn — Bari 2007. Diritto alla vita nel Europa multiculturale (a cura di) B. Sitek,
G.Dammecco, M.Sitek, J.J. Szczerbowski, Atti della V Conferenza Internazionale dei Diritti dell’
Uomo, Olsztyn. 30-31 maggio 2005, Olsztyn-Bari 2007, s. 69-83.

2. J. B. Banach-Gutierrez, ,, Ochrona praw dziecka i kobiet w ustawodawstwie UE — problem
przemocy i handlu zywym towarem we wspdlczesnej Europie” [w]: Mniejszosci i jednostki stabsze w
wielokulturowym spofeczenstwie Europy, pod red. G.Dammacco, B.Sitek, O.Cabaj, Materiaty VI
Miedzynarodowej Konferencji Praw Cztowieka , Lecce, 29-30 maja 2006, Olsztyn — Bari 2008.
Deboli e indifesi nella societa multiculturale europea, a cura di G. Dammacco, B.Sitek, O.Cabaj,
Olsztyn-Bari 2008. Atti della VI Conferenza Internationale dei Diritti dell” Uomo Lecce, 29-30
Maggio 2006, s. 501-510.

3. J. B. Banach-Gutierrez, “Przyszlo§¢ prawa karnego Unii Europejskiej: od wspolpracy
miedzyrzadowej do transeuropejskiego procesu karnego” , w: Przysztos¢ prawa karnego alternatywne
reakcje na przestepstwo, pod red. S. Pikulskiego, W. Cieslaka, M. Romanczuk-Grackiej, Wyd. “Elset”
Olsztyn 2015, s. 17-30 (Recenzent: prof. dr hab. Jarostaw Warylewski).

¢ w jezyku angielskim

1. J. B. Banach, The Offence of Money Laundering — Polish Regulations vis-a-vis the European
_ Norms” [w]: New Trends in Criminal Investigation and Evidence, Vol. 1], eds. C. M. Breur et al.,
Antwerpen- Groningen — Oxford INTERSENTIA 2000, s. 47-64.

2. J. B. Banach-Gutierrez, “Justice for Victims: Towards Myth or Reality?”, [W] : Wykorzystywanie
Czlowieka w XX i XXI wieku/Exploitation of the Human Being in XXth and XXI st century, eds. by
B. Sitek, G. Dammacco, et al., Olsztyn 2012, s. 231- 245 (Recenzenci: prof. dr hab. Stanistaw Sagan,

prof. dr hab. Peter Terem).
3. Christopher Harding & Joanna B. Banach-Gutierrez, ,National Boundaries and the European Penal
Rainbow”, w: “EU Criminal Law and Policy: Values, Principles and Methods”, edited by J.B. Banach-Gutierrez

& Ch. Harding, Routledge 2016 .

E) Inne publikacje w jezyku polskim:

1. J. B. Banach-Gutierrez, ,,Proces europejskiej integracji monetarnej” : Gubernaculum et
 Administratio, Zeszyty Naukowe Instytutu Administracji Akademii im. Jana Dlugosza w -
Czestochowie, Zeszyt III, Czgstochowa 2004, s. 221-228.

2. J. B. Banach-Gutierrez, , Rozwdj wspdlpracy sqdowej w sprawach karnych panstw Unii
Europejskiej, Magazyn Prawniczy ,,Jurysta” nr 10/2004, s. 7-9.

3. J. B. Banach-Gutierrez, ,, Zasada Ne bis In idem w Prawie Kal nym Unii Europejskiej”, Magazyn
Prawniczy ,, Jurysta” nr 11-12/2004, s.4-5.

4. J. B. Banach-Gutierrez, ,, Ekstradycja a Europejski Nakaz Aresztowania”, Magazyn Prawniczy .,
Jurysta” nr 2/2005, s. 3-5.

5. J. B. Banach-Gutierrez, ,, Ponoc prawna panstw Unii Europejskiej w spr awach karnych”, Magazyn
Prawniczy ,, Jurysta” nr 5/2005, s. 3-7.

6. 1. B. Banach-Gutierrez, ,, Zamrazanie i konfiskata srodkow pochodzqcych z przestgpstwa — prawo
krajowe na tle acquis Unii Europejskiej”, Magazyn Prawniczy ,,Jurysta” nr 3/2006, s. 6-9.

7. J. B. Banach-Gutierrez, , Unia Europejska wobec handlu kobietami i dzie¢mi”, Magazyn
Prawniczy ,,Jurysta” nr 7/2000, s. 3-6.

8. J. B. Banach-Gutierrez, ,, Ochrona Praw Podstawowych w Unii Europejskiej a prawo karne” ,
Magazyn Prawniczy ,,Jurysta” nr 9/ 2006, s. 3-8.

9. J. B. Banach-Gutierrez, ,Polskie kompendium” — recenzja ksiqzki: Obszar wolnosci,
bezpieczenistwa i sprawiedliwosci Unii Europejskiej-Geneza, stan i perspektywy rozwoju, pod red.
Filipa Jasiiskiego i Katarzyny Smoter, UKIE Warszawa 2005, s.512, Nowa Europa-Przeglad .
Natolinski 2(4)/ 2006, s. 299-303.
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10. J. B. Banach-Gutierrez, Raimo Lahti ,, Prawo karne europejskie i jego stosunek do prawa
krajowego ”, Magazyn Prawniczy ,,Jurysta” nr 4/2008, s. 18-23.

11. I. B. Banach-Gutierrez, ,,Idea Wspdlnej Procedury Karnej w Unii Europejskiej”, Magazyn
Prawniczy ,,Jurysta” nr 1/2009, s. 3-5.

12. J. B. Banach-Gutierrez, , Miejsce sqdéw krajowych w systemie sqdowniczym Unii Europejskiej”,
Magazyn Prawniczy ,,Jurysta” nr 3-4 2009, s. 3-6.

13. J. B. Banach-Gutierrez, Europejska Konwencja Praw Czlowieka wobec Wolnosci, Bezpieczenstwa
i Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, Magazyn Prawniczy ,,Jurysta” nr 7/2009, s. 3-7.

F) Inne publikacje w jezyku angielskim ( w tym na stronach internetowych:

1. J. B. Banach, “The European Union before the problem of trafficking in human beings”. (European
Conference on Preventing and Combating Trafficking in Human Beings, Brussels, September 2002)
www.belgium.iom.int

2. J. B. Banach-Gutierrez,”The Polish approach towards adjustment of criminal law on victim
protection  with  the European  standards”.  Raport  krajowy, http://www.landgericht-
goettingen.niedersachsen.de/grotius/Country%20Report%20Poland.htm

3. Heli Askola,”Legal Responses to trafficking in women for sexual exploitation in the European
Union, Modern Studies in European Law”, Oxford — Portland Oregon 2007, s.218 [w]: International
Journal of Refugee Law (IJRL), nr 7 , Oxford University Press 2007. doi:10.1093/ijrl/eem057; (1JRL),
nr 7 , Oxford University Press 2007. http://ijrl.oxfordjournals.org/cgi/content/citation/19/4/767 (J. B.
Banach-Gutierrez) ‘ v

4.J. B. Banach-Gutierrez, “Crime Victims’ Rights in the light of the EU law and Polish regulations” ,
w: XV Congreso Mundial de la Sociedad Internacional de Criminologia, Barcelona, del 20 al 25 de
Jalio de 2008, THOMSON ~ARANZADI 2008, s. 607-608.

5. Stefano Maffei. The European Right to Confrontation in Criminal Proceedings. Absent, Anonymous
and Vulnerable Witesses. Groningen: Europa Law Publishing, 2006. Pp. 276. $112.00. ISBN:
9076871647. hitp://www.europeanlawbooks.org/reviews/detail.asp?id=500 (J. B. Banach-Gutierrez)

6. J. B. Banach-Gutierrez, “Protection of Fundamental Rights in the ‘Globalised’ Criminal Justice
and its  Impact ~om  the  National — Human  Rights Policies in  Europe”,
http://www.culturaldiplomacy.org/culturaldiplomacynews/content/articles/participantpapers/20 1 Obiec/
Protection of Fundamental Rights in_the Globalised Criminal Justice_and_its Impact on the.pdf
7. 1. B. Banach-Gutierrez, “Understanding International Criminal Law: Notes on T} heoretical
Foundations and Judicial Practice”, Themis Polska Nova, 2012/nr 1 (2) Wyd. Adam Marszatek,
Torun 2012, s. 186-198;

G) Kierowanie mi¢dzynarodowymi i krajowymi projektami badawczymi oraz udzial w takich
projektach:

e IWybrane zagadnienia bezpieczeristwa i porzqdku publicznego” .
Rok rozpoczecia: 2013. Projekt w toku na Wydziale Prawa i Administracji UWM w Olsztynie.

Kierownik i wspolwykonawca w/w tematu badawczego 2013-2014.

e Bergen Summer Research School ( BSRS 2011).
Rok rozpoczecia: 2010 Rok zakonczenia: 2011r. Realizacja na Uniwersytecie, w Bergen.
Kierownik i wspélwykonawca projektu: Norms, Values, Language and Culture: Resources and
Limitations- Fundamentals of law in globalisation (course leader).

H) Wygloszenie referatéw na migdzynarodowych i krajowych konferencjach tematycznych

1. J. B. Banach-Gutierrez , Anna Gwizdalska (2003) “The Polish approach towards adjustment of criminal
law on victim protection with the European standards” . International Seminar on Victin protection in criminal
proceedings legislation: a pan-European comparison, The Regional Court in Gottingen, Gottingen. Raport oraz
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referat w imieniu delegacji reprezentujacej Sad Okregowy we Wroclawiu oraz Prokuraturg Okregowa we
Wroclawiu. Odniesienie do przedstwionego referatu zob. Mathias Koller, “Mediation of Conflicts and
Reparation of Demages in Criminal Proceedings Legislation: A Pan-European Comparison”, E. J. Crime, Crim.
L. Criminal Justice (2005) vol. 13/2, pp.179-200.

2. ]. B. Banach-Gutierrez (2004) ,Problem odpowiedzialnosci jednostki za pogwalcenie norm
miedzynarodowego prawa wojennego”, Migdzynarodowe prawo humanitarne a 1 i IT wojna §wiatowa, Centralne
Muzeum Jencéw Wojennych w Lambinowicach-Opolu, WPiA UO, Opole.

3. J. B. Banach-Gutierrez (2005) ,,Wspélpraca policyjna na podstawie acquis Schengen” ,Warsztaty
Europejska Wspoélpraca Policyjna, Centrum Europejskie Natolin, Warszawa.

4. J. B. Banach-Gutierrez (2007) ,,Wplyw prawa Unii Europejskiej na krajowe prawo karne — w kierunku
podobnych czy identycznych przepiséw?”, Konferencja Jubileuszowa Pani Profesor Genowefy Grabowskiej nt.:
Prawo miedzynarodowe, europejskie i krajowe — granice i wspélne obszary, WPiA US w Katowicach, Katowice.
5. J. B. Banach-Gutierrez (2008) ,, Prawa pokirzywdzonego — normy europejskie a uregulowania krajowe”,
Miedzynarodowa konferencja, WPiA UO, Opole.

6. J. B. Banach-Gutierrez (2008) ,, Victims’ rights in the EU criminal law perspective”, A Common European
Criminal Procedure ? —Practice, Problems and Prospects, elsa Miinster, Miinster. ‘
7. 1. B. Banach-Gutietrez (2009) ,Prawo karne w obszarze Unii Europejskiej: w  kierunku
uwspdlnotowienia?”, Ogdlnopolska Konferencja Naukowa organizowana przez Kolo Naukowe ,,Miodych
Prawnikéw” dzialajace przy WPiA UO pt. ,, Wspdiczesne problemy prawa karnego”, Opole. :
8. J. B. Banach-Gutierrez (2011) ,,Due process: What kind of ‘doing justice’ in the contemporary criminal
proceedings?”, Migdzynarodowa Konferencja Prawa Karnego, Wydziat Prawa Uniwersytetu w Bergen, Bergen.
9. J. B. Banach-Gutierrez (2011) ,,Fundamental Rights in European Criminal Justice and its Axiological
Perspectives”, COE 3rd Annual Conference on Justice, Working Group on Justice in the Area of Freedom,
Security and Justice, Chair: Massimo Fichera, Uniwersytet Helsinski, Helsinki.

10. J. B. Banach-Gutierrez (2012) ,,Globalised Criminal Justice in the European Union Context: How Theory
Meets Practice”, Migdzynarodowa konferencja naukowa, Uniwersytet w Londynie — WG Hart Legal Workshop
2012, ,,Globalisation, Criminal Law and Criminal Justice”, Londyn. .

11. J. B. Banach-Gutierrez, Ch. Harding (2012) ,,National Boundaries and the European Penal Rainbow”, 9
Konferencja Central and East European International Studies Association, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow

12. 1. B. Banach-Gutierrez (2013) ,, Wolnosé’ jednostki w pavistwie prawnym — i jej ograniczenia’, 1l
Ogélnowydzialowe seminarium naukowe ,,Wiadza w prawie”, WPiA UWM w Olsztynie, Olsztyn.

13. J. B. Banach-Gutierrez, Ch. Harding (2013) ,,Prawa podstawowe w polityce karnej Unii Europejskiej”,
XU Miedzynarodowa Konferencja Praw Czlowieka, WPiA w Olsztynie, Etk.

14. J. B. Banach-Gutierrez (2013) “Freedom and its Limits in European Judicial Space”, The Eurocrim2013
conference Beyond Punitiveness: Crime and Crime Control in Europe in a Comparative Perspective, Budapeszt.
15. J. B. Banach-Gutierrez (2013) ,,Przyszlosé prawa karnego Unii Europejskiej i jego wplyw na prawo
krajowe”, konferencja naukowa Europejskie i Migdzynarodowe Prawo Karne — osiagniecia i kierunki rozwoju,
WPiA US w Katowicach, Katowice. :

16. J. B. Banach-Gutierrez, Ch. Harding (2013) ,,National Boundaries and the European Penal Rainbow”,
miedzynarodowe seminarium naukowe EU Criminal Law and Crime Policy, Centrum Europejskie Natolin,
Warszawa.

17. J. B. Banach-Gutierrez (2014) ,,Quo vadis, migdzynarodowy wymiarze sprawiedliwosci? Refleksje w
$wietle publikacji Filippo Spiezii, Koordynacja sledztw na pozionie miedzynarodowym: w kierunku Swiatowego
Biura Prokuratora?”, ogolnopolska konferencja naukowa ,Kierunki rozwoju wspélczesnego prawa
miedzynarodowego”, WPIA UW, Warszawa. :

18. J. B. Banach-Gutierrez (2014) . Sprawiedliwosé dla ofiar przestgpstw w postepowaniach karnych XXhv. -
uregulowania ONZ, Rady Europy i Unii Europejskiej”, og6lnopolska konferencja naukowa Prawo organizacji
miedzynarodowych wobec wyzwan wspélczesnego $wiata, WPiA US w Katowicach, Kroczyce.

IIL. Dorobek dydaktyczny i popularyzatorski oraz informacja o wspélpracy miedzynarodowej
habilitanta

A) Uczestnictwo w programach europejskich oraz innych programach miedzynarodowych i
krajowych
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e Program Erasmusa, Uniwersytet w Bergen — 18-25 stycznia 2012, cykl wykladéw godcinnych z zakresu
prawa karnego migdzynarodowego, Uniwersytet Wolny w Berlinie. Wyktadowca- wspélwykonawca
projektu. .

¢  Eurocrip Elsa ( European Law Students’ Association) Conference, May, 22nd-25th 2008, Uniwersytet w
Miinster. Zaproszona, jako ekspert-wykladowca.

e Criminal Law Theory: A New Norwegian Approach, 2009-2012, Uniwersytet w Bergen.
Wspétwykonawca - prezentacja wynikéw prowadzonych prac badawczych w ramach seminariéw
naukowych, wsp6torganizowanie cyklu wykladéw w ramach grupy Forskargruppa for strafferett og
straffeprosess np. Seminarprogram véren 2011 - 5. september, kl..12.15 -14: 00 International Criminal
Proceedings versus European (transnational) Criminal Proceedings
Innleiing v/ Postdoktor Joanna Beata Banach-Gutierrez

e BSRS 2011 — Bergen Summer Research School - koordynator wydziatowy, kierownik projektu-
wspotwykonawca — wykladowca - opiekun naukowy

B) Udzial (czynny i bierny) w migdzynarodowych i krajowych konferencjach naukowych:

¢ Glos w dyskusji

1. J. B. Banach-Gutierrez (2002) glos w dyskusji: Europejska Konferencji w sprawie Zapobiegania i
Zwalczania Handlu Zywym Towarem - European Conference on Preventing and Combating T) rafficking in
Human Beings — A Global Challeange for 21 st century, September 2002, Brussels ( opracowanie pt. ,, The
European Union before the problem of irafficking in human beings” dostepne w materiatach
pokonferencyjnych);

e  Wygloszenie komunikatow

1. 1. B. Banach-Gutierrez (2005) ” Polityka Unii Europejskiej w zakresie Ochrony Praw Czlowieka”, V
Miedzynarodowa Konferencja Praw Czlowieka — Prawo do Zycia i jako$¢ zycia w wielo kulturowej Europie,
WPIiA UWM w Olsztynie, Olsztyn.

2. J. B. Banach-Gutierrez (2006) ,,Ochrona praw dziecka i kobiet w ustawodawstwie UE — problem przemocy
i handlu zywym towarem we wspdlczesnej Europie”, VI Migdzynarodowa Konferencja Praw Czlowieka,
Wydziat Prawa Uniwersytetu w Bari, Lecce.

3. J. B. Banach-Gutierrez (2008) “Crime Victims’ Rights in the light of the EU law and Polish regulations”,
XV Swiatowy Kongres Miedzynarodowego Stowarzyszenia Kryminologii ( XV World Congress of the
International Society for Criminology, ,,Crime and criminology: research and action”, Barcelona.

4. J. B. Banach-Gutierrez (2010) ,, Protection of Fundamental Rights in the ‘Globalised’ Criminal Justice and
its Impact on the National Human Rights Policies in Europe”, Migdzynarodowy Kongres Praw Czlowieka,
Berlin. 7

o  Moderator

1. J. B. Banach-Gutierrez (2014) Konferencja naukowa ,, Bezpieczeristwo i integracja. Nowy program rozwoju
preestrzeni wolnosci, bezpieczenstwa i Sprawiedliwosci UE”, Forum Wymiar Sprawiedliwosci 1 Sprawy
Wewnetrzne, Centrum Europejskie Natolin, Warszawa. Moderator Panelu II: ,Wspélpraca policyjna i rola
Europejskiego Urzedu Policji” — Michal Narojek (Europol), ,,Kierunki rozwoju wspolpracy sadowej w sprawach
karnych — Adam Goérski (Uniwersytet Jagiellonski)

2. J. B. Banach-Gutierrez (2014) Miedzynarodowa konferencja studencka ,, Consunier protection in selected
EU countries —current issues” WPIA UWM w Olsztynie.

3. ]. B. Banach-Gutierrez (2011) Miedzynarodowa konferencja naukowa ,, Fundamentals of Criminal Law”,

Wydziat Prawa, Uniwersytet w Bergen.
e Migdzynarodowy ekspert w panelu tematycznym

i. J. B. Banach-Gutierrez (2008) miedzynarodowy ekspert w Panelu I: ,Benefits and Risks of Common
European Criminal Procedure” migdzynarodowe seminarium naukowe .4 Common European Criminal
Procedure ? —Practice, Problems and Prospects, elsa Miinster, Miinster. '

2. 1. B. Banach-Gutierrez (2015), miedzynarodowy ekspert w panelu I: ,,Jmpulse: The historical development
of the Criminal Tribunals” and a following discussion with multiple international experts ( Rainer Huhle,
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Niiremberg Center for Human Rihjts, Joanna B.Banach-Gutierrez, University of Warmia and Mazury in Olsztyn,
Gerd Hankel, Hamburg Institiute for Social Research, Moderation: Amy Rodgers, Rainer at MICC),
miedzynarodowa konferencja ,Justice Today for Peace Tomorrow- A conference marking 10 years of Model
International Criminal Court”, Berlin.
e Udzial bierny w migdzynarodowych i krajowych kongresach, konferencjach, sympozjach,
seminariach naukowych, na przyklad

1. . B. Banach-Gutierrez (2000) Sympozjum Organizacji Czerwonego Krzyza — The Red Cross
Symposium, The Netherlands Réd Cross, December 2000, The Hague, ,, Protecting Civilians in 21st Century
Walfare” ;

2. J. B. Banach-Gutierrez (2003) Haska Konferencja o Wspéfczesnych Zrédtach Prawa Migdzynarodowego
— The Hague Joint Conference on Contemporary Issues of International Law, July 2003, The Hague.
Sprawozdanie: Wplyw organizacji pozarzqdowych na miedzynarodowy i europejski system prawny, Konferencja
miedzynarodowa, Haga, 3-5 VII 2003, Panstwo i Prawo nr 7/2004, s.123-124.

3. J. B. Banach-Gutierrez (2005) Trzecie Europejskie Forum Prawnicze, Genewa. Sprawozdanie: Magazyn
Prawniczy ,,Jurysta” nr 1/2006, Wydawca: Zarzad Giéwny Zrzeszenia Prawnikéw Polskich, s. 27.

4. J. B. Banach-Gutierrez (2005) “International Institutional Reform”, Hague Joint Conference on
Contemporary Issues of International Law, 30 June-2 July 2005. Sprawozdanie: Miedzynarodowa Reforma
Instytucjonalna (VI Wspélna Konferencja Haska Prawa Miedzynarodowego, Haga, 30 VI-2 VII 2005,
. Pafistwo i Prawo” nr 11/2005, 5.112-113. ' )

5. ]. B. Banach-Gutierrez (2006) Migdzynarodowe seminarium naukowe: ,,Constitutional challenges to the
European Arrest Warrant”, Centre for European Policy Studies-CEPS, Bruksela. Sprawozdanie: Europejski
Nakaz Aresztowania- stan prawny i nowe wyzwania dla paristw Unii”, Magazyn Prawniczy ,Jurysta” nr
10/2006, Wydawca: Zarzad Gléwny Zrzeszenia Prawnikow Polskich, s.37-38. Sprawozdanie: Wyzwania
konstytucyjne dla Europejskiego Nakazu Aresztowania , w: ,,Panstwo i Prawo” nr 9/2006, 5.122-123.

6. J. B. Banach-Gutierrez (2007) “Criminal Jurisdiction 100 years after the [907 Hague Peace
Conference’, Hague Joint Conference on Contemporary Issues of International Law. Sprawozdanie: Jurysdykeja
karna 100 lat po Haskiej Konferencji Pokojowej = 1907r. (Miedzynarodowa konferencja naukowa, Haga, 28-30
VI 2007), , Pafistwo i Prawo” nr 2/2008 s. 137-139 (wspélautorka: Joanna Nowakowska-Matusecka).

7. J. B. Banach-Gutierrez (2015) ,,Wybrane probleny miedzynarodowego prawa Zwyczajowego — seminarium
poswiecone pamieci Profesora Karola Wolfke (1915-2015), WPAIE Uniwersytetu Wroclawskiego, Wroctaw.

8. J. B. Banach-Gutierrez (2015) IIl Warminska Konferencja Nauk Penalnych_,,Przyszlosé polskiego prawa
karnego. Alternatywne reakcje na przestepstwo”, WPiA UWM w Olsztynie, Olsztyn.

e Udzial w komitetach organizacyjnych  miedzynarodowych i krajowych
konferencji/seminariéw naukowych :

1. (2008) Miedzynarodowa konferencja: ,,Pozycja ofiary w procesie karnym — standardy
europejskie a prawo krajowe” WPiA Uniwersytetu Opolskiego, Kamien Slaski. Oganizator
sesji tematyczne;. '

2. (2011) Miedzynarodowa konferencja: ,,Fundamentals of Criminal Law” Wydzial Prawa
Uniwersytetu w Bergen, Bergen. Organizator sesji tematyczne;.

3. (2013) Migdzynarodowe seminarium naukowe: ,,EU criminal law and crime poligy”
Centrum Europejskie Natolin, Warszawa. Organizator sesji tematyczne;j.

4. (2014) Seminarium naukowe nt. ., kierunku sprawiedlivej rownowagi praw w posftepowani
wieku”, z udzialem prof. Mar Jimeno Bulnes, Uniwersytet w Burgos oraz wyklad goscinny “The European
Jjudicial cooperation in criminal matters; the model of the European Arrest Warrant” w ramach programu
wymiany Erasmus (kierownik projektu).

u karnym XXI

e Udzial w komitetach naukowych migdzynarodowych konferencji/seminariéw naukowych

1. (2013) Miedzynarodowe seminarium naukowe EU Criminal Law and Crime Policy”, Centrum Europejskie

Natolin, Warszawa

2. (2014) Miedzynarodowa konferencja naukowa ,, Miedzynarodowa ochrona prawa czlowieka —wspolczesne
problemy na $wiecie, WPAIE UWr.,

3. (2014) Miedzynarodowa konferencja studencka “Consumer protection in selected EU countries — current
issues”, WPiA UWM w Olsztynie
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C) Udzial w sieciach badawczych:

Sie¢ akademicko-ekspercka Forum ,,Wymiar Sprawiedliwosci i Sprawy Wewnetrzne UE”- Centrum
Europejskie Natolin

European Network of Legal Experts — Transeurope Experts.

Migdzynarodowa sie¢ — CINETS,

Sie¢ Akademicka Europejskiego Prawa Karnego - ECLAN (Bruksela)

D) Kierowanie projektami realizowanymi we wspélpracy z naukowcami z innych o§rodkéow
polskich i zagranicznych:

e (2011-2015) ,,EU Criminal Law and Policy: Values, Principles and Methods”. Publikacja
zbiorowa pod moja redakcja oraz prof. Ch. Hardinga przyjeta w wiodacym Swiatowym
wydawnictwie Routledge 2016 (Series: Routledge Research in EU Law)

e (2009-2012) ,,Transnational Criminal Law Process — A Justice. (Fairness) Process”.
Projekt zrealizowany na Uniwersytecie w Bergen

. (2005-2006) European Judical Space in Criminal Matters.

Projekt zrealizowany na Uniwersytecie Wolnym w Brukseli, Centrum Prawa Mlgdzynarodowego -

Universite Libre de Bruxelles/ULB, Centre de droit international. Grant rzadowy CGRI - Communaute

Francaise de Belgique, Wallonie-Bruxelles

e (2003) Drug Policy in Europe & Victims’ Rights in the Nordic States. Projekt zrealizowany
w Sodertons hogskola/BEEGS - Baltic and East European Graduate School/Sztokholm.

Stypendystka BEEGS

E) Czlonkostwo w miedzynarodowych i krajowych organizacjach oraz towarzystwach

naukowych :

Polska Grupa Stowarzyszenia Prawa Migdzynarodowego - ILA

Polska Grupa AIDP/ Association International de Droit . Penal/ Migdzynarodowego
Stowarzyszenia Prawa Karnego

Towarzystwa Badawczego Prawa Europejskiego - TBPE

Europejskiego Stowarzyszenia Kryminologii -ESC

Grupa badawcza prawa i postepowania karnego na Wydziale Prawa Uniwersytetu w Bergen (2009-
2012)

Europejskie Stowarzyszenie Prawa Miedzynarodowego - ESIL (2004-2009)

Friends of ERA - Akademia Prawa Europejskiego w Trewirze ( 2004-2009).

F) Osiagnigcia dydaktyczne i w zakresie popularyzacji nauki lub sztuki: zalacznik nr 4

G) Opieka naukowa nad studentami:

Promotor i recenzent prac licencjackich i magisterskich: prawo, administracja, bezpieczenstwo
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H) Opieka naukowa nad doktorantami w charakterze opiekuna naukowego:

e (2011) Opiekun naukowy - Bergen Summer Research School - dla mlodszych pracownikow
naukowych i doktorantéw z réznych uczelni zagranicznych - Wydziat Prawa Uniwersytetu w
Bergen

1) Staze w zagranicznych i krajowych o$rodkach naukowych lub akademickich:

e (2003) Sodertons hogskola/BEEGS - Baltic and East European Graduate School/Sztokholm -
Giistlektor i Juridik pa Beegs - stypendystka BEEGS. '

e (2005/2006) Uniwersytecie Wolnym w Brukseli, Centrum Prawa Migdzynarodowego -
Universite Libre de Bruxelles/ULB, Centre de droit international quest researcher - grant
rzadowy CGRI - Communaute Francaise de Belgique, Wallonie-Bruxelles.

e (2009-2012) Wydziat Prawa Uniwersytetu w Bergen -stanowisko naukowe Postdoktor
J) Wykonane ekspertyzy lub inne opracowania na zaméwienie

e (2002) Ekspertyzy wykonywane dla Biura Prokuratora MTKJ w Hadze. Zakres ekspertyz
dotyczyt inter alia odpowiedzialnoéci jednostki za zbrodnie migdzynarodowe, elementow
zbrodni pracy przymusowej, Joint Criminal Enterprise oraz prawa oskarzonego do obrony.

e (2004-2007) ekspert - wyktadowca - Centrum Szkolefi i Ekspertyz Europejskich w Warszawie (
CSEE ). Jestem wspoétautorka materialéw szkoleniowych wykonanych na zaméwienie Ministerstwa
Sprawiedliwoéci RP z zakresu obrotu prawnego w sprawach karnych z zagranica i stosowania prawa
unijnego w wewnetrznym porzadku prawnym. Przygotowalam pierwsze w Polsce materialy
szkoleniowy?éh dla wymiaru sprawiedliwoéci. Prowadzitam warsztaty szkoleniowe, zaréwno w jezyku
polskim oraz angielskim dla wyzszej rangi urzgdnikéw Ministerstwa Sprawiedliwosci, sedziow i
prokuratoréw; w tym opracowatam wymienione ponizej tematy, ktore byly aktualizowane przez innych
wspotautoréw na podstawie przygotowanych przeze mnie pierwszych materiatéw szkoleniowych dla
Ministerstwa Sprawiedliwosci RP w 2004 roku. Prowadzitam cykl wykladow i warsztatow
szkoleniowych dla prokuratoréw i sedziéw w jezyku polskim : Wroctaw, Opole, Krakéw, Radom,
Kielce, Lublin, Rzeszéw; oraz w jezyku angielskim: szkolenie ogélnopolskie w Warszawie.

Program szkoleniowy w jezyku angielskim: prokuratorzy i sedziowie

“TRAINING ON EU LAW, JUDICIAL COOPERATION
IN CRIMINAL MATTERS AND BRITISH CRIMINAL LAW” Warsaw, 02 — 15 September 2007, zob.
COOPERATION IN CRIMINAL MATTERS, Lecturer: Dr Joanna BANACH-GUTIERREZ,

Joint Investigation Teams (JIT) and Liaison Officers

The idea of a joint investigation team — introduction o ' o
Art. 13 of the Convention on Mutual Assistance in  Criminal = Matters

between the Member States of the European Union, 29 May 2000

Council Decision 2003/170/JHA of 27 February 2003 on the common use of liaison officers gosted
abroad by law enforcement agencies of the Member tates;
Council Decision 2006/560/JHA of 24 July 2006 amending Decision 2003/170/JHA
on the common use of liaison officers posted abroad by the law enforcement agencies of the

Member States
Council of Europe: Art.20 of Second Additional Protocol to the European Convention on Mutual

Assistance in Criminal Matters, 8 November 2001
The impact of the European regulations on the Polish criminal law
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- Freezing and Confiscating the Proceeds from Crime

Freezing and Confiscating as a New Form of the EU Member States Cooperation
in Criminal Matters — introduction
Conventions adopted in the framework of the Council of Europe
The European Union Legislation
Implementation of the Union legislation into the Polish criminal law

Rights of Victims

Crime Victims in the European Union — introduction
The European Union standards and actions

Polish criminal law vis-a-vis the European norms

Eurojust, Europol, European Public Prosecutor

Eurojust - legal basis and functioning
Europol —its structure and tasks
The Project of a European Public Prosecutor

What could the future bring? (discussion)

Program szkoleniowy w jezyku polskim: prokuratorzy i sedziowie

Materiaty szkoleniowe Ministerstwa Sprawiedliwosci RP opracowane w jezyku polskim, PROGRAM
SZKOLENIA nt. OBROTU PRAWNEGO Z ZAGRANICA, Warszawa, 26- — 27 wrze$nia 2007 r.
Centrum Konferencyjno — Kongresowe PWSBIA, ul. Bobrowiecka 9; oraz material szkoleniowy,
Szkolenie ,,Prawo Karne” — ,, Wzmocnienie polskiego wymiaru sprawiedliwosci”; Szkolenie ,,Prawo
Karne”, opracowanie: Dr Joanna Banach-Gutierrez, Dr Arkadiusz Lach, Dr Andrzej Sakowicz, Dr
Slawomir Steinborn. Prowadzenie na tej podstawie wykladéw. Mo6j wkiad ograniczat si¢ do
opracowania przydzielonych mi nastgpujacych tematow:

Miedzynarodowa pomoc prawna miedzy pafistwami cztonkowskimi UE

Europejski nakaz aresztowania i ekstradycja

Uzyskiwanie informacji na temat prawa obcego
Materialy szkoleniowe Ministerstwa Sprawiedliwosci RP opracowane w jezyku polskim, PROGRAM
SZKOLENIA nt. OBROTU PRAWNEGO Z ZAGRANICA, Warszawa, 29 maja 2007 r. Centrum
Konferencyjno — Kongresowe PWSBiA, ul. Bobrowiecka 9; oraz material szkoleniowy, Szkolenie
,Prawo Karne” — ,, Wzmocnienie polskiego wymiaru sprawiedliwosci”; Szkolenie ,,Prawo Karne”,
opracowanie: Dr Joanna Banach-Gutierrez, Dr Arkadiusz Lach, Dr Andrzej Sakowicz, Dr Stawomir
Steinborn. Prowadzenie na tej podstawie wykladow. M¢j wklad ograniczal si¢ do opracowania
nastepujacych tematow:

Zagadnienia instytucjonalne wspolpracy w sprawach karnych w ramach UE

Migdzynarodowa pomoc prawna migdzy pafistwami cztonkowskimi UE

Europejski nakaz aresztowania i ekstradycja

Przekazywanie 0séb skazanych i orzeczen do wykonania

e (2014-2015) recenzent NCN
K) Udzial w zespolach eksperckich i konkursowych

e (2009-2010) ekspert w zespole Biura Rzecznika Praw Obywatelskich w Warszawie , Zespot
ekspercki ,, Implementacja prawa Unii Europejskiej w obszarze wolnosci, bezpieczeristwa i
sprawiedliwosci, a ochrona praw jednostki” ( dziafalnos¢ tego zespolu rozwigzano decyzja
Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 6 sierpnia 2010r, w zwiazku z zakonfczeniem dziatalno$ci
zespoltdw eksperckich V kadencji).

e (2014-2015) Czlonek Zespolu Ekspertéw Narodowego Centrum Nauki
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L) Recenzowanie projektéw miedzynarodowych i krajowych

e (2014-2015) recenzent - Narodowe Centrum Nauki;

e (2013) recenzent wydawniczy monografii pt. ,, Korupcja a Bezpieczeristwo Narodowe
Rzeczpospolitej  Polskiej”, pod red. Pawla Chodaka, Wyzsza Szkota Gospodarki
Euroregionalnej im. Alcide de Gasperi w Jozefowie, Jozefow 2013;

e (2012), recenzja projektu migdzynarodowego ,,Proposal for a handbook on transnational
criminal law”.

L) Recenzowanie publikacji w czasopismach miedzynarodowych i krajowych

. International Journal of Refugee Law (1 recenzja)

Heli Askola,”Legal Responses to trafficking in women for sexual exploitation in the European Union,
Modern Studies in European Law”, Oxford — Portland Oregon 2007, s.218 [w]: International Journal
of Refugee Law (IJRL), nr 7 , Oxford University Press 2007. doi:10.1093/jjrl/eem057; (IJRL), nr 7,
Oxford University Press 2007. http:/ijrl.oxford] ournals.org/cgi/content/citation/19/4/767

e European law books - na zlecenie Global and European Books Review Program —
New York ( 1 recenzja_- strona internetowa )

Stefano Maffei. The European Right to Confrontation in Criminal Proceedings. Absent,
Anonymous and Vulnerable Witnesses. Groningen: Europa Law Publishing, 2006. Pp. 276.
$112.00. ISBN: 9076871647. http://www.europeanlawbooks.org/reviews/detail.asp?id=500

Panistwo i Prawo (4 recenzje)
e Karen Reid, “4 Practitioner’s Guide to the European Convention on Human Rights”,
Sweet&Maxwell Ltd., Second ed., 2004, 5.648, “Pafistwo i Prawo” nr 1/2006, s. 109-110.
o “Europe in Search of ,,Meaninig and Purpose”, pod red. Kimmo Nuotio, Helsinki 2004,
“Panstwo 1 Prawo” nr 2/2007, s. 122-123.
Heli Askola, “Legal Responses to trafficking in women for sexual exploitation in the European
Union” , Modern Studies in European Law, Oxford — Portland Oregon 2007, s. 218, “Pafistwo i

Prawo” nr 1/2008.

e Kimmo Nuotio (Ed.) “Festschrift in Honour of Raimo Lahti”, Forum lutis- Faculty of the
Law University of Helsinki, 2007, “PalJstwo i Prawo” nr 4/ 2009, s. 121-123."

Prokuratura i Prawo ( 2 recenzje)

e Dermot Groome, “The Handbook of Human Rights Investigation”, Human Rights Press USA
2001, 5.330, “Prokuratura i Prawo” nr 3/ 2005, s. 125-129.

o Salvatore Zappala, ,, Human Rights in International Criminal Pr oceedings” (Prawa Czlowicka
w Miedzynarodowym Postepowaniu Karnym ), Oxford University Press 2003, s. 280,
,,Prokuratura i Prawo” nr 5/2000, s. 148-152.

Przeglad Natolinski -Nowa Europa ( 1 recenzja)

,Polskie kompendium” — recenzja ksiqzki: Obszar wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci Unii
Europejskiej-Geneza, stan i perspektywy rozwoju, pod red. Filipa Jasifiskiego i Katarzyny Smoter,
UKIE Warszawa 2005, s.512, Nowa Europa-Przeglad Natolifiski 2(4)/ 2006, s. 299-303.

M) Inne osiagnigcia:
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e (2002) pracowatam, jako prawnik w ramach Clerkship programme w Trybunale Narodow
Zjednoczonych dla bylej Jugostawii w Hadze (ICTY) - Office of the Prosecutor/OTP/Legal
Advisory Section & Trial Section — Biuro Prokuratora, Wydzia Sledczy/ Wydziat Doradztwa
Prawnego. Zostatam wyznaczona do grupy prawnikéw pracujacych nad uzasadnieniem aktu
oskarzenia przeciwko Prezydentowi bylej Jugostawii Slobodanowi Milosevicowi (MTKJ-
Prosecution’s Second Pre-Trial Brief ( Croatia and Bosnia Indictments) — case No 1T-02- 54-T
Prosecutor v. Slobodan Milosevic —ICTY, 31.05.2002.

e (2011) wspdlorganizowalam Bergen Summer Research School on Global Development
Changes, June 20-July 2011 — Norms,Values, Language and Culture. Pelniac funkcje
koordynatora wydziatowego Bergen Summer Research School 2011 odpowiadatam za cykl
wykladéw w ramach projektu badawczego : “ Fundamentals of Law in Globalisation” W
zakres moich obowiazkéw wchodzito miedzy innymi przewodniczenie w komisji
kwalifikujacej uczestnikéw grup seminaryjnych, prowadzenie dyskusji panelowych wraz z
zaproszonym przeze mnie koordynatorem zewnetrznym - Prof. Eric David, Centrum Prawa
Miedzynarodowego, ULB Belgia, wystawienie oceny koficowej dla kazdego uczestnika —
protokoly egzaminacyjne, opieka nad doktorantami - uczestnikami BSRS 2011,
przygotowywanie materialéw dydaktycznych, wyklady seminaryjne.

e (2014) wspblorganizowalam seminarium studenckich kot naukowych WPIA UWM w
Olsztynie- nauki penalne nt. W kierunku sprawiedliwej rownowagi praw w postepowaniu
karnym XXI wieku”, z udziatem prof. Mar Jimeno Bulnes, Uniwersytet w Burgos oraz wygtad
goscinny “The European judicial cooperation in criminal matters; the model of the European
Arrest Warrant” w ramach programu wymiany Erasmus.

e (2013-2015) wspolpraca naukowa z prof. Mar Jimeno Bulnes, Uniwersytet w Burgos - trzy wnioski
projektéw miedzynarodowych zostaly zgtoszone do konkursow: )
1. European Commission, Directorate —General Justice JU ST/2013/Action grants. Tytu} projektu:
Judicial protection of victims at the EU member states”. Projekt pozytywnie oceniony, lecz nie
zakwalifikowany do finansowania z uwagi na ograniczenia budzetowe.
2.Furopean Commission, Directorate —General Justice JU ST/2014/Action grants. ,,BRAVO. Best
pRactices Against ViOlence: an integrated approach for a Code of Best Practices to prevent, inform
about and combat violence against women and girls” '
3. “4 further step in the consolidation of the European judicial area and its practical application in
Spain: view from civil and criminal process”

e (2016) Jestem autorka rozdzialu pt. ,.Supranational integration in criminal matters within the EU”
oraz wspolautorka rozdzialu pt. ,,EU Criminal Law: National Boundaries and the European Penal
Rainbow” w: EU Criminal Law and Policy: Values, Principles and Methods”. Publikacja
zbiorowa pod moja redakcja oraz prof. Ch. Hardinga w wydawnictwie Routledge 2016 (Series:
Routledge Research in EU Law)

e Moje prace naukowe sa powolywane przez autorow zagranicznych oraz polskich, np.
1., The emergent EU criminal policy: Identifying the Species”, European Law Review 37(6) 2012 cyt., w:
- T. Duzee & L. Versteegh, The Position of the European Terrorism Suspect under the Treaty of Lisbon:
Improvement of Protection , Opleiding Europese Studies, Universiteit van Amsterdam, 2013, s. 26.
-V. Engstrom & M. Heikkild, Fundamental rights in the institutions and instruments of the Area of Freedom,
Security and Justice, Work Package No. 11-December No 1, 2014, Abo Akademi University , s. 112;
- M.Miglietti, The New EU criminal law competence in action: the Proposal for Directive on Criminal Sanctions
for Insider Dealing and Market Manipulation, IES- Institute for European Studies Working Paper 5/3013, s. 2.
- The Oxford Handbook of European Union Law, edited by Anthony Arnull & Damian Chalmers, Oxford, First
Edition 2015, s. 867.
2. ,,Globalised criminal justice in the European Union context: How theory meets practice?” New Journal of
European Criminal Law, Vol. No 1-2 (2013), cyt., w:
- G. Grasso, R. Sicurella, V. Scalia, Articles 82-86 of the Treaty on the Functioning of the European Union and
Environmental Crime (2015), Study in framework of the EFACE Research Project, Catania: University of

Catania (2015), s.10.
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3. , Fundamental Rights in European criminal justice: an Axiological Perspective”, European Journal of
Crime, Criminal Law and Criminal Justice 20 (2012), cyt., w:

-A. Wergens, Human rights for victims of non-state crime. Taking victims seriously ( Tilburg University, 2014),
published by Wolf Legal Publishers (WLP),2014, s. 23.

-Victims Protection ~EU Protecting Victims Rights in the EU: the theory and practice of diversity of treatment
during the criminal trial — Comparative Report and Policy Recommendations (2014) Centre for European
Constitutional Law — Institute for Advanced Legal Studies, London, s.8.

4. ,, Prawa pokrzywdzonego — normy europejskie a uregulowania krajowe”, cyt., w:

- W. Hermelinski, B. Nita, Pokrzywdzony jako podmiot praw i wolnosci gwarantowanych przez Europejskq
Konwencje Praw Czlowicka, w: Wptyw Konwencji Prawa Czlowieka na system ochrony praw czlowieka oraz
migdzynarodowe prawo karne i humanitarne, red. E. Karska, Warszawa 2013, s. 205 ISSN 23-3472.

5. ,,Rozwdj I filaru Unii Europejskiej : od ekstradycji do europejskiego nakazu aresztowania”, cyt., w:

- Marta Mozgawa-Saj, Ekstradycja —rozwazania dogmatyczne i wyniki badan empirycznych, w: Prawo w
Dzialaniu — Sprawy Karne 11/2012, wyd. Instytut Wymiaru Sprawiedliwosci, red. Naukowa Marek Mozgawa,
Wolters Kluwer Bussines, Warszawa 2012, s. 38.

-A. Gorski, Europejskie $ciganie karne- zagadnienia ustrojowe, LEX a Wolters Kluwer business, Warszawa
2010, s. 289.

6. , Europejski wymiar sprawiedliwosci w sprawach karnych: w kierunku ponadnarodowego systenu sui
generis? ,, cyt., w: :

- M. Sitek, Prawne i instytucjonalne ramy polityki karnej UE, Journal of Modern Science, Issue 1/12/2012, s.
187-204. -

-R. Pawlik, Identity of Criminal Law at the Time of the European Integration Based on the Example of Poland -
Some Comments, Societas et iurisprudentia 2015,volume III, Issue 1, s. 133-175, ISSN 1339-5467
http://sei.iuridica.truni.sk, s. 142.

7. ,Europejska wspdlpraca w zwalczaniu przestgpczosci”, Wroctaw 2000r.(wersja elektroniczna), str. 3-4, str.
9, cyt., w: Michat Pawlowski, Migdzynarodowe standardy $cigania handlu ludzmi i ochrony jego ofiar, HFPCz :
praca magisterska wyréznienie II edycji ogélnopolskiego konkursu na najlepsza pracg magisterska o prawach

czlowieka, Warszawa, Helsiniska Fundacja Praw Czlowicka 2014r.

- A Sukiennik, A Postuszny - pl.zpc.wpia.uw.edu.pl ,,Violations in criminal proceedings concerning the right to
privacy in view of European standards and the poisonous tree doctrine”, s.3.

8. ., Micjsce sqdéw krajowych w systemie sqdowniczym Unii Europejskiej”, Jurysta 3-4 2009 cyt., w:

- Z. Kmieciak, Postgpowanie administracyjne i sadowo administracyjne a prawo europejskie, Warszawa 2010, s.
21.

Zalacznik nr 4
Informacje o:

a) osiggnieciach w zakresie dzialalno$ci dydaktycznej

W okresie mojej pracy dydaktyczno-naukowej od 2012r. na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetn Warminsko —Mazurskiego w Olsztynie zrealizowalam wyklady oraz ¢wiczenia z nastepujacych

przedmiotdw:

¢  Europejskie prawo karne

e  Prawo karne miedzynarodowe

e Polityka karna w UE

o Bezpieczenstwo spolecznosci lokalnej i ksztaltowanie bezpiecznych przestrzeni
e Prewencja kryminalna

e Bezpieczenstwo wewnetrzne w Unii Europejskiej.

Bylam koordynatorem w/w przedmiotéw i prowadzitam takze seminarium licencjackie na kierunku
bezpieczenistwo wewnetrzne. Ponadto, dla studentéw programu Erasmusa zrealizowalam cykl wykladow w
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jezyku angielskim: EU criminal law. Ponadto, w roku akademickim 2015/2016 realizuje ¢wiczenia z
przedmiotu: metodologia badan nad bezpieczenstwem.

, W latach 2004-2009, wykonujac swoje obowiazki dydaktyczno-naukowe na stanowisku adiunkta na
" Wydziale Prawa i Administracji, Uniwersytetu Opolskiego — Zaktad Prawa Migdzynarodowego i Europejskiego,
a nastepnie Zaklad Prawa Karnego Poréwnawczego w Katedrze Prawa Karnego ( Kierownik: Prof. dr hab. S.
Hoc) bylam promotorem licznych prac magisterskich oraz licencjackich. Przeprowadzatam egzaminy dla
studentéw kierunek prawo i administracja z przedmiotéw: prawo migdzynarodowe publiczne oraz prawo Unii
Europejskiej — przygotowywalam sylabusy i zestawy pytan egzaminacyjnych do przedmiotéw prawo
miedzynarodowe publiczne i prawo Unii Europejskiej oraz materialy dydaktyczne do wszystkich prowadzonych
przeze mnie przedmiotéw wymienionych ponizej. W ramach powierzonych mi zajec dydaktycznych
prowadzilam wyktady i konwersatoria na kierunku prawo oraz administracja z nastgpujacych przedmiotow:

Prawo miedzynarodowe publiczne (wykiady)

Prawo mniejszosci narodowych (konwersatoria)
Prawo cudzoziemc6w (konwersatoria)

Prawo konsularne i dyplomatyczne (konwersatoria)
Miedzynarodowe prawo karne (konwersatoria)
Miedzynarodowe prawo humanitarne (konwersatoria)
e  Prawo Unii Europejskiej (wyktady)

Zewnetrzne i wewnetrzne bezpieczenstwo Unii Europejskiej (konwersatoria)
Instytucje Unii Europejskiej (konwersatoria)
Tworzenie prawa Unii Europejskiej (konwersatoria)
Jednolity rynek europejski (konwersatoria)
Swobodny przeplyw 0s6b w UE (konwersatoria)
Protokot dyplomatyczny (konwersatoria)

Europejskie prawo karne (wyklady)

Bylam zaangazowana w opracowanie autorskie realizowanych przeze mnie zaje¢, w tym w jezyku
angielskim:  Human Rights and International Jurisdiction — Instytut Politologii, Wydziat Historyczno-
Pedagogiczny UO.

W latach 2001-2004 pracujz{c na stanowisku adiunkta w Instytucie Administracji Akademii im. Jana
Dhlugosza w Czestochowie prowadzitam seminaria licencjackie oraz wyklady dla studentow kierunku
administracja. Petnilam funkcje Kierownika Zakladu Prawa Migdzynarodowego i Europejskiego w Instytucie
Administracji oraz Zastepcy Dyrektora Instytutu ( Dyrektor Instytutu: prof. dr hab. S. Sagan, a nastgpnie prof.
dr hab. Skotnicki oraz dr K. Winiarski). Przeprowadzalam egzaminy i opracowywalam sylabusy oraz materiaty
dydaktyczne dla studentéw z przedmiotow:

e prawo migdzynarodowe publiczne
e prawo europejskie ( podstawy prawa Unii Europejskiej).
Bylam promotorem licznych prac licencjackich z w/w przedmiotow.

Pracujac na stanowisku asystenta od 1.10.2000r. do 1.03.2001r. (umowa zlecenia) w Instytucie Studiéw
Migdzynarodowych — kierunek stosunki miedzynarodowe, Wydiial Nauk Spolecznych Uniwersytetu
Wroclawskiego przygotowatam listg zagadnien egzaminacyjnych oraz materialy dydaktyczne w formie pytan i
odpowiedzi do przedmiotu: prawo miedzynarodowe publiczne. Opracowany prze ze mnie skrypt obowigzywal
studentow kierunku stosunki migdzynarodowe.

Zrealizowalam cykl ¢wiczen z przedmiotu:
» prawo migdzynarodowe publiczne;

oraz konwersatorium z przedmiotu:

38

P i




e prawo dyplomatyczne i konsularne

Do mojego dorobku dydaktycznego chcialabym zaliczy¢ réwniez zrealizowane wykiady, seminaria i
warsztaty na uczelniach zagranicznych z zakresu prawa karnego migdzynarodowego i europejskiego dla
studentoéw i doktorantow:

e Soderténs hogskola/BEEGS - Baltic and East European Graduate School (2003r.)
e Uniwersytet w Miinster (2008r.)

e  Uniwerytet w Bergen (2009 -2012)

e Uniwersytet Wolny w Berlinie (2011r.)

b) osiagnieciach w zakresie dzialalno$ci organizacyjnej (w tym: wspélpracy z instytucjami,
organizacjami i towarzystwami naukowymi) oraz popularyzatorskiej nauke

W nawiazaniu do dzialalno$ci organizacyjnej chciatabym zaznaczy¢, ze jestem czlonkiem Zespotu
Ekspertow Narodowego Centrum Nauki oraz czlonkiem migdzynarodowych i polskich stowarzyszen oraz
organizacji naukowych, takich jak: Polska Grupa ILA, Polska Grupa AIDP, Towarzystwa Badawczego Prawa
Europejskiego ( TBPE), sieci akademicko-eksperckiej Forum ,,Wymiar Sprawiedliwosci i Sprawy Wewnetrzne
UE”- Centrum Europejskie Natolin, Sieci Akademickiej Europejskiego Prawa Karnego ( ECLAN),
Europejskiego Stowarzyszenia Kryminologii (ESC), mi¢dzynarodowej sieci akademickiej — CINETS, European
Network of Legal Experts — Transeurope Experts. Bylam takze cztonkiem grupy badawczej prawa karnego na
Wydziale Prawa Uniwersytetu w Bergen (2009-2012), ESIL (2004-2009) oraz Friends of ERA( 2004-2009).
Bylam czlonkiem komitetu naukowego miedzynarodowego seminarium naukowego ,, EU Criminal Law and
Crime Policy” (2013), Centrum: Europejskie Natolin, Warszawa oraz migdzynarodowej konferencji naukowej ,,
Miedzynarodowa ochrona prawa czlowieka —wspdlczesne problemy na Swiecie (2014), WPAIE UWr.

Bylam kierownikiem projektu badawczego ,, Transnational Criminal Law Process: A Justice (Fairness)
Approach” (2009-2012) na Wydziale Prawa Uniwersytetu w Bergen oraz  ,Wybrane zagadnienia
bezpieczenstwa i porzqdku publicznego” (2013-2014) na Wydziale Prawa i Administracji UWM w Olsztynie.

Pemitam réwniez funkcje koordynatora wydziatowego dla Bergen Summer Research School ( BSRS
2011), bedac wspétwykonawca projektu: Norms, Values, Language and Culture: Resources and Limitations i w
jego ramach kierownikiem oraz wspétwykonawca projektu realizowanego na Wydziale Prawa Uniwersytetu w
Bergen: Fundamentals of law in globalisation (course leader). Bytam kierownikiem i wspélwykonawcq
zgloszonego przeze mnie tematu do w/w projektu: 4 Question of Criminal Justice as a Challenge for the Civil
Globalised Society of st the 21 century ( Lecture 2.2: Procedural Justice in the Criminal Law Process: A

‘Movement towards Perfect Future or the Utopian Idea?).

Mam ustabilizowang wsp6lprace migdzynarodows z profesorami zagranicznymi. Stad, zlozylam trzy projekty
naukowe z prof. Mar Jimeno Bulnes (Uniwersytet w Burgos), opublikowalam prace naukowe we
wspoélautorstwie z prof. Christopherem Hardingiem (Uniwersytet Aberystwyth w Walii), zrealizowalam trzy
tematy badawcze odpowiednio w: Sodertons hogskola/BEEGS - Baltic and East European Graduate School
(2003), Centrum Prawa Migdzynarodowego na Uniwersytecie Wolnym w Brukseli (2005-2006) i na Wydziale
Prawa Uniwersytetu w Bergen (2009-2012). Wspélorganizowalam migdzynarodowe konferencje, zapraszajac
profesoréw zagranicznych z takich o$rodkéw, jak Uniwersytet w Leiden, Uniwersytet w Amsterdamie,
Uniwersytet Helsifiski, Uniwersytet w Burgos, Uniwersytet w Londynie, Uniwersytet Aberystwyth w Walii.

Mo6j projekt EU Criminal Law and Crime Policy, ktérego wynik stanowi monografia zbiorowa, pod redakeja
moja oraz prof. Ch. Hardinga w wiodacym na $wiecie wydawnictwie zagranicznym Routledge nalezy takze
uznaé za znaczny wklad do nauki prawa na arenie krajowej i migdzynarodowe;j.

Efekty moich badan naukowych wykorzystujg nie tylko dia celéw pracy dydakiycznej, ale zostaly
takze wykorzystane poza jednostka naukowa.

W latach 2004-2007 wspoipracowalam, jako ekspert wykladowca z Centrum Szkolen i Ekspertyz
Europejskich w Warszawie. Bedac wspélautorkg materiatéw szkoleniowych Ministerstwa Sprawiedliwosci RP z
zakresu obrotu prawnego w sprawach karnych z zagranica i stosowania prawa unijnego w wewngtrznym
porzadku prawnym, prowadzilam cykl wykladéw i warsztatéw szkoleniowych dla prokuratoréw i sedziow w
jezyku polskim ( Wroctaw, Opole, Krakéw, Radom, Kielce, Lublin, Rzeszéw) oraz w jezyku angielskim
(Warszawa).
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W 2002 roku jako jedyny polski prawnik zostalam przyjeta w drodze otwartego konkursu
zagranicznego na staz Clerkship programme w Miedzynarodowym Trybunale Karnym ds. bylej Jugostawii w
Hadze ( (ICTY) — Office of the Prosecutor/OTP/Legal Advisory Section & Trial Section — Biuro Prokuratora,
Wydziat Sledczy (ds. S. Milosevica) oraz Wydzial Doradztwa Prawnego .

Dziatalno$é w zakresie popularyzacji nauki zrealizowatam réwniez poprzez publikacje w Magazynie

Prawniczym ,Jurysta” , Wydawca: Zarzad Gtéwny Zrzeszenia Prawnikéw Polskich.

W 2005 r. wyglositam referat w ramach prac sieci akademicko- eksperckiej Forum ,,Wymiar
Sprawiedliwosci i Sprawy Wewnegtrzne UE”, Fundacja ,,Centrum Europejskie” w Natolinie na temat
»Wspélpraca policyjna na podstawie acquis Schengen” ,Warsztaty Europejska Wspolpraca Policyjna, Centrum
Europejskie Natolin, Warszawa.

W latach 2009-2010 bylam cztonkiem- zespolu eksperckiego V kadencji, przy Rzeczniku Praw
Obywatelskich w Warszawie - Zesp6t ds. Implementacja prawa Unii Europejskiej w obszarze wolnosci,
bezpieczenstwa i sprawiedliwosci a ochrona praw jednostki.

Kilkakrotnie pelnitam role moderatora w panelach na konferencjach i seminariach migdzynarodowych
oraz bylam zaproszona w charakterze eksperta migdzynarodowego do dyskusji w panelach eksperckich oraz do
wygloszenia prezentacji czy prowadzenia warsztatow, w tym na: ‘

e miedzynarodowym seminarium naukowym “4 Common European Criminal Procedure ? —
Practice, Problems and Prospects” (ELSA Minster, Eurocrip 22-25 May 2008)

e Bergen Summer Research School ( BSRS 2011 on Global Development Challenges, June 20-
July 2011 — Norms, Values, Language and Culture) , Ph.D-Research Course : Fundamentals
of Law in Globalization (Dr Joanna Beata Banach-Gutierrez - Course leader)

e miedzynarodowej konferencji « Justice Today for Peace Tomorrow” a conference marking 10
years of Model International Criminal Court, Berlin, 8-11 October 2015 ( MICC Model
" International Criminal Court)

Bylam cztonkiem komitetéw naukowych konferencji ogélnokrajowych i miedzynarodowych ( np.
Consumer protection in selected EU countries — current issues, 21.05.2014, WPiA UWM w Olsztynie, Olsztyn,
Miedzynarodowa Ochrona Praw Czlowieka — wspdiczesne problemy na swiecie, 12-13.11.2014r., WPAIE UWr,
Wroclaw).

Uczestniczytam czynnie w licznych kongresach, konferencjach, sympozjach i seminariach, w tym za

granica: wyglositam (18) referatow i (4) komunikaty.

W roku akademickim 2015/2016 przyjelam obowiazek wspélredagowania czasopisma naukowego (WPiA
UWM w Olsztynie) ,, European Journal of Public Matters” — sekretarz redakcji ( czasopismo w organizacji).

Wykaz osiagni¢é zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

zdnia 1 wrzesnia 2011 w sprawie kryteriow oceny osiagnigé¢ osoby ubiegajacej si¢
o nadanie stopnia doktora habilitowanego w zalgczniku nr 3.
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dr Joanna Beata Banach-Gutierrez
Associate Professor

Department of Security and Public Order
Faculty of Law and Administration
University of Warmia and Mazury

in Olsztyn

Annex No 2 -

Report informing about self - interests and achievements in research activities within the meaning of
Article 18 section 1 of the Act of 14 March 2003 on the academic degrees and title in art
(Dz. U nr 65, poz. 595 ze zm.).

1. Held diplomas, university degree titles - with giving the name, the place and the year of
7getting them and title of a PhD thesis: :

J A Master's degree obtained in 1994, after completing Masters’ Studies in
Laws ( 1988-1994 ) at the Faculty of Law and Administration (now the Faculty
of Law , Administration and Economics ) at the University of Wroclaw.
Master's thesis " Inter-American security system ," written at the Department
of Public International Law , under the supervision of prof . dr hab. Karol

- Wolfke . Reviewer : prof. dr hab. Jan Kolasa.

. Diploma - Polish Ministry of Justice confirming the holding of the application in
the Regional Public Prosecutor's Office in Wroclaw and an examination of the
prosecution on September 19-27, 1996 before the Examination Board appointed by
the Attorney General , Wroclaw , September 27, 1996 .

. Diploma - postgraduate Master of Laws Programme with a major in Comparative
and International Criminal Law and Criminal Justice, Faculty of Law of the
University of Helsinki on 4 June 1999 . Thesis entitled "Combating Crime in Europe -
the approach towards Harmonization of criminal law" written under the supervision of
prof . Raimo Lahti . Reviewer : prof. Kimmo Nuotio . Director of the " Master of
Laws Programme" prof. Jan Klabbers. 7

. Degree - Doctor of Law in the field of law - criminal proceedings has been
conferred by Resolution of the Board - Faculty of Law and Administration,
Wroclaw University of 6 November 2000. Supervisor: prof. dr hab. Zofia Swida.
Reviewers: prof. dr hab. Michat Plachta, prof. dr hab. Krzysztof Wéjtowicz. In 1995. 1
was admitted for full-time doctoral studies in the Department of Public International
Law, Faculty of Law and Administration at the University of Wroclaw. Research was
conducted under the guidance of prof. dr hab. Karol Wolfke. The knowledge acquired
during the prosecutor's legal training and materials collected through conducting my
research enabled me to concretize the theme of the doctoral dissertation entitled
'European cooperation in the fight against crime ". Due to the inclusion of many
aspects of substantive criminal law and procedure in criminal matters in international
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relations, I continued my research, under the patronage of prof. dr hab. Zofia Swida in
the Department of Criminal Procedure.

2. Information on employment in scientific units :

« From 10.09.2012r. - Assistant Professor in the Department of Security and Public
Order, Faculty of Law and Administration at the University of Warmia and Mazury in
Olsztyn. -

. 2009-2012 Postdoktor a research position at the Law Faculty of the University of

Bergen.
+ 2004-2006 - Assistant Professor in the Department of Internatlonal and European

Law - Interdisciplinary Institute of Law and Administration at the University of
Opole. This institute by the UO Senate resolution of 26 June 2006 was transformed
into the Faculty of Law and Administration at the University of Opole (WPiA UO). I
was given the position - Director of the European Documentation Centre, University
of Opole. As a result of changes in the structure WPiA UO. from October 2006. 1
started working in the newly created Department of ‘Comparative Criminal Law,
Department of Criminal Law (head of the department: prof. dr hab. Stanislaw Hoc),
where [ was employed until December 2009.

« 2001-2004 - Assistant Professor at the Institute of Admmlstra’uon Academy of Jan
Dhigosz in Czestochowa. I was entrusted as Director of the Department of
International and European Law and the Deputy Director of the Institute for
Administration responsible of Research.

* 2000-2001 - Assistant (under service contracts) at the Institute of International
Studies - specialization of international relations, Faculty of Social Sciences,

University of Wroclaw.

3. Demonstration of achievements resulting from Article 16 of the Act of 14 March 2003 on the
academic degrees and titles in art (Dz. U. Nr 65 , poz. 595 as amended.)

My research interests are focused, in particular on the following issues :

1. European police co-operation;

2. Judicial co-operation in criminal matters of the European Union countries, including the
internationalization of Polish criminal law, both substantive and procedural;

3. Transnational (supranational) integration in criminal matters, in the context of i increasing
globalization;

4. International criminal law.

The adopted methodology of my research are comparative studies, depth of analysis of the
legal and comparative jurisprudence of international tribunals and criminal courts , the ECJ
case Jaw of the European Union , the case law of the ECtHR , the case law of national courts
and tribunals , international legal instruments , including the European Union legislation , to
national legislation.

Due to the complex nature of the selected issues my research studies are
interdisciplinary, and they include in particular elements of public international law ,
European law, penal sciences and science of security. I was the manager and co- research
projects related to the above mentioned my research topics. I am a member of national and
international associations and societies. I co-operate with many foreign scientists of
international renown. The effects of this collaboration are completed my research projects.
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The presentation of my research results in the form of joint publications and participating in
conferences, symposia, seminars in Poland and abroad (Appendix 3).

As the basic and most important scientific achievement — in the meaning of Article 16
section 1 of the Act of 14 March 2003. on the academic degrees and titles in art (Dz. U. No. 65, item.
595, as amended.) as a basis to apply for the award of the degree “doktor habilitowany”, I am
introducing thematic series of works, which includes the effects of my research project: Transnational
Criminal Law Process: A Justice (Fairness) Approach. This project was approved for implementation
in an open competition of foreign Faculty of Law, University of Bergen (2009-2012) and was financed
by the Norwegian foundations. These are (6) works in the form of articles (5) of them were published
by counting on international forums foreign publishers (1) article was published in a Polish newspaper
- the Internal Security - Publishing Higher School of Police in Szczytno. In my research, I pay
particular attention to two issues , which are the main subject of my expertise : ( 1) the axiological
basis of the emerging European (EU ) criminal justice, recognized by the international community ;
and (2) the concept of " justice " in a criminal trial in the context of international and trans-European
criminal process. This is an issue of a new study in Polish and European-wide science. My
publications are the first comprehensive studies on the above issues and they are referred to in the
literature abroad.

In the study on “Restorative Justice and the Status of Victims in Criminal Proceedings :
The Past and Future of Victims' Rights ”( International Perspectives in Victimology, Volume 6, No 1,
August 2011, The Press of California State University, Fresno, USA, s. 45-60) 1 refer to the rights that should
be available to victims of crime in criminal proceedings . The subject of undertaken analysis are rules
that must be adopted to strengthen the role of victims of crime in the created European criminal justice
area and the question about restorative justice. The study was conducted in the context of a
comparative overview of developing international standards for fair trial and criminal Polish criminal
procedure. At the outset, I note that tendency in modern systems of justice on the rights of victims of
crime is primarily targeted at four main issues: a) to prevent victimization , including secondary
victimization ; b ) the provisions of assistance to victims of crime; ¢) the position of victims in
criminal proceedings ; d ) compensation. The results of a comparative study show that in the European
judicial area, an important place is attributed fo the strengthening of the role of victims in criminal
proceedings, including the use of restorative justice practices. Also, I argue that victimology is closely
linked with contemporary critical criminology (s.45-47). In this work, I cover such problems as
restorative justice, mediation, internationalization of standards on the rights of victims of crime, the
position of crime victims in the Polish criminal trial. Referring to secondary victimization, I presented
the case of 16 years (Ms. EHA ) a citizen of Norway, 2005 who, being a victim of sexual exploitation,
was placed involuntarily , by a consultant school without the knowledge and inform her parents in the
psychiatric ward of the University Hospital in Stavanger. As a result of the use of forced labor and
involuntary treatment in a closed psychiatric ward, her health has been dramatically destroyed. A side

“effect were not only mental suffering, but also physical. This case, in my view - shows how easy it is
to cross the border to do good or justice for victims of crime, especially against the so-called
vulnerable victims, as in the case of victims of domestic violence, sexual exploitation or human
trafficking (pp. 50-51 ). The denial of this category of fundamental rights and freedoms, as in the
present case ( Ms. EHA ) can be under certain conditions considered as deprivation of liberty, under
torture (pp. 50-53).

In another study on “Some Reflections on the Concept of Due Process: What Kind of
"Doing Justice" is Emerging in Contemporary Criminal Proceedings?” (New Journal of European
Criminal Law, Volume 3 (1) 2012 Intersentia Publishers, s. 83-101) ,  make considerations on the concept
of a fair trial in comparative terms, referring to the international criminal procedure and transnational
context of criminal proceedings in European Union countries. In the introduction, I indicated that the
foundation of a fair trial should be determined by the human rights approach, based on a common
hierarchy of values , which have their roots in the heritage of legal traditions and cultures that are seen
in modern legal systems. This approach is characterized by the axiology of international and European
law , in the sense commonly accepted hierarchy of values.

In the transnational context one should point out the essence of the fairness of the process,
taking into account the European dimension, fading into the criminal justice (European criminal
justice). The more that's based on the principle of mutual recognition in accordance with which the
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competent judicial authorities of the European Union countries should have confidence in the justice
systems of other Member States. It is important in this respect that reference should be made to the
system of the ECHR. But, the problem lies in the fact that applied by individual country laws or rules
may be different in practice. Integrity in criminal proceedings may result from subjective
“consideration of what is in this case a fair, just or right. Reaching a compromise concerning the
adoption of the common catalog of procedural rights (in the sense of procedural safeguards) at the
level of international cooperation is not a easy task. However, it should be taken seriously, given the
need to protect the fundamental rights of individuals - citizens New Europe' united in diversity.

The times when the individual was treated marginally under international law have gone far
into the past. In the era of the twenty-first century, the individuals acquired their the status of actors in
international law. Therefore, the states in their policies are guided by international standards of human
rights protection (pp.83-86). Furthermore, in the following paragraphs I got to the essence of
substantive criminal law and criminal procedure, due process and the rule of equity, transnational
procedural law (jus cogens norms) in the context of globalization of justice, a new dimension of due
process in modern criminal proceedings for the global community. In conclusion, I found that in
practice the implementation of standards for a fair trial for 'doing justice' can be achieved by further
developing its rules and principles within the framework of international organizations and clearly
visible 'judicial dialogue' (both the vertical and horizontal ) at the international level. Alternatively,
one can consider also the benefits from the adoption of the Criminal Procedure Code, which would
provide a set of common standards for a fair trial in relation to the international and transnational
criminal proceedings (European) criminal proceedings. Taking into account, the transnational
integration in criminal matters, there are new challenges for international and European lawyers. This
issue is closely linked to the globalized criminal justice, which is the legal response to transnational
crime and requires a multidisciplinary approach (pp.87-101).

Then, working in co-authorship with prof. Chistopher Harding (Aberystwyth
University in Wales) on “Fundamental Rights in European Criminal Justice: an
Axiological Perspective”, ( 50% of co-authorship ; European Journal of Crime, Criminal Law and
Criminal Justice, 20 (2012) Martinus Nijhoff Publishers, s. 239-264), I submit for discussion the
axiological foundations of the emerging European criminal justice system. This publication
was written on the basis of my paper entitled "Fundamental Rights in European Criminal
Justice and its Axiological Perspectives", which was delivered to the "COE 3rd Annual
Conference on Justice, Working Group on Justice in the Area of Freedom, Security and
Justice" (Chair: Massimo Fischer), University of Helsinki, Helsinki 2011. Axiological
approach or otherwise theory of value may facilitate the understanding of development trends
of transnational criminal law regime of the European Union (EU). Starting from illustrate the
EU criminal law, I pay attention to the transnational nature of criminal proceedings and on the
importance of respecting fundamental rights of individuals in the EU judicial area. Turning to
the axiological foundations of European criminal justice, I refer to the dignity of the human
person and the right to life (axiology 1), prohibition of torture and inhuman or degrading
~ treatment or punishment (axiology 2), the rules concerning directly the Justice of Chapter V1

“of the Charter of Fundamental Rights of the Union - articles 47-50 (axiology 3). In this
section, we analyze the provisions of international and European instruments and the case -
Jaw of the ECtHR, the Court of Justice of the EU and the ICTY (pp.239-260). In the second -
part, I come to discuss the fairness of the process in the context of the European criminal
justice system. I raise here, the problem of a fair balance of how you can achieve a fair
settlement and who has the justice concern. I argue here that, historically conditioned concept
of justice refers to the idea of justice for victims of crime, for her family and for the
community or society through punishment of the perpetrator. However, the modern concept
of a fair trial presupposes the fair treatment of both the suspect or the accused and the victim.
The emerging system of European criminal justice should be based on a common heritage of
democratic values and the respect for fundamental rights of the individual. There must be
compatibility with the provisions of the CHFR of the EU and international standards, notably
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the ECHR system. Here, an important issue is a hierarchy of European values, which has its
roots date back to the heritage of the legal and cultural traditions of the Roman Empire, to the
idea of democracy and humanism, derived from Ancient Greece and mainstream of European
Enlightenment. Systematization of these values leads to a noticeable humanization of the
criminal justice through its gradual internationalization based on the principle of axiological
consensus of the international community (pp. 260 -264).

Another publication co-authored with Prof. Chistopher Harding (Aberystwyth
University in Wales) on "The Emergent EU Criminal Policy: Identifying the Species" ( 50%
of co-authorship; (2012) 37 European Law Review. December © 2012 Sweet & Maxwell, s. 758-770)
contains analysis of the Commission's Communication of September 2011- towards an EU
Criminal Policy: Ensuring the effective implementation of EU policies through criminal law
(COM (2011) 573 final). It should be recalled that criminal policy is broader than penal policy
and adopt the goal of developing a strategy to respond to the crime. It may include measures
not only legal penalties, but also crime prevention. On the other hand, penal policy refers to
the control of crime and is implemented through means of criminal law (legal penalties). This
Communication recognizes that crime is an important issue for the EU and therefore one of
the key areas of action should be to fight against crime. Previous actions have led to achieving
some degree of approximation of definitions and sanctions for serious crimes such as
terrorism, human trafficking, drug trafficking and abuse detrimental to the financial interests
of the EU. It is emphasized that before the entry into force of the Treaty of Lisbon due to lack
of an explicit legal basis in relation to this issue, there were adopted few measures to
strengthen the implementation of EU policies. EU criminal law shall be treated then as an
added value and measure of the ultima ratio. The European Union can supplement gaps and
shortcomings in the national legal systems of countries, where action at the EU level would
bring the added value. According to the Communication in the light of the cross-border
dimension of many crimes, adoption of measures in the field of EU criminal law can assist in
ensuring that criminals could neither hide after crossing borders nor abuse differences
between national legal systems to the needs of offenses. It is important in this respect by
promoting mutual trust between Member States and national judicial authorities, to ensure the
effective performance of EU legislation, ensuring consistency and uniformity of EU
legislation in the field of criminal law, setting the legal framework in the Treaty of Lisbon. It
is emphasized also that the new legal framework, established by the Lisbon Treaty in
particular, may allow the EU institutions and Member States to work together on a clear basis
enabling the creation of a coherent and consistent EU criminal law which at the same time
protects the rights of suspects and defendants and victims and promotes the quality of justice.
However, the legislation in the field of EU criminal law must be carefully analyzed. Criminal
law should always be the very last measure.

When analyzing the contents of this Communication as an objective was to
determine thé nature and role of EU criminal law and the theoretical basis for the further
development of criminal law at European level. The framework of analysis are determined by
three main trends of development of the modern criminal law - criminalization versus soft
compatibility, security versus justice and human rights; globalization versus local diversity.
Referring to the development of EU criminal law it is said at the very outset that one should
pay attention to the clarification of terminology. This is about the distinction of European
criminal law, European Union (EU) criminal law, which is characterized by the sui generis
legal nature and its impact on national legal systems. The EU shall be implemented into the
national legal orders of the Member States. EU criminal law is a specific and relatively new
legal regime. The development of EU criminal law is closely linked to the created area of
freedom, security and justice (AFSJ) for the citizens of Europe. Matters of common interest to
EU countries from the former third pillar have been under the process of communitarization
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(pp. 759-761). The analysis shows that Europe has entered a new era of criminal law: there is
a legal basis for EU action in such a sensitive area, which is criminal law. The scope of these
activities has been defined in the TFEU and shows a trend towards the further development of
EU criminal law. At the same time, despite the need for a clear basis for theoretical basis, this
is seen that the legal practice of States stands ahead of theory ("Europe has Entered a new era
of criminal law: there is a company legal basis for EU action in the field, the scope for dry
action has been outlined in the TFEU, and there is evident energy in moving forward in That
area ", p. 763). In the light of the Communication, there are emerged three main issues:
. Why use the criminal law ? This problem can be defined - as a question of
criminalization .
o What is a risk of the use of criminal law ? This is some of the issues regarding "
governance through crime " and " rights protection” . '
J Why use criminal law at EU level? It is a question of " European added value " .

EU criminal law has certainly serve as a value -added benefit of bringing national systems of
criminal law in the fight against transnational crime and promote further integration in
criminal matters. In doing so, the EU should follow, in particular the principle of subsidiarity
and the requirements of necessity and proportionality. Criminal law is primarily to serve all
the citizens of Europe , in order to protect their interests and fundamental rights in the AFSJ
(pp. 764-770).

The issue of EU criminal law, which is characterized by transnationality and
universalism, I continue in the publication on “Globalised Criminal Justice in the European
Union Context: How Theory Meets Practice” (New Journal of European Criminal Law, Nol-2 (2013)
Intersentia Publishers, s. 153-166) , which was written based on my paper which was delivered in
the framework of the WG Hart Legal Workshop 2012 "Globalisation, Criminal Law and
Criminal Justice" at the London University- London 2011. In this paper, I argue that although
EU Criminal Justice is based on the principle of mutual recognition, which is closely
connected with trust between national competent authorities of the Member States, this
principle is not absolute. Starting from the very essence of the principle of mutual trust I point

“out that traditional judicial cooperation countries is based on the request procedure as a
model. Such a system was considered to be slow, complex and often ineffective. In terms of
EU criminal law one should distinguish between mutual legal assistance and mutual
recognition of decisions. Generally, in the case of traditional cooperation between states in
criminal matters, it is assumed that State A requests for assistance to State B and the decision
is taken in the State B: whether to accept or refuse. The provided assistance is based on the
use of the measure by the competent authorities in State B, in accordance with the laws of the
State B. The key element in the traditional judicial cooperation between EU Member States is
therefore the principle of sovereignty. :

In accordance with the principle of the sovereignty, the prosecution of the state A and ends on
the inside border of the State B. Such prosecution in a transnational context is usually a long-
term procedure, based on mutual legal assistance between the States concerned. On the other
hand, EU mutual recognition concept envisages strengthening mutual trust to the competent
judicial authorities in the Member States. In other words, country A decides to be recognized
and executed directly in the country B. In this way, the procedure of giving a legal assistance
is greatly shortened. The idea of mutual recognition is to serve the vision of creating a single
judicial area, including the EU Member States cooperation in criminal matters. This is
justified by the assumption that even if the Member States are representing different legal
systems and Jegal systems and traditions, they may establish a "unified European area of
justice". However, such a trend implies a certain degree of harmonization in national legal
systems. When discussing the legal basis of mutual recognition in criminal matters I have




indicated, among other things, that mutual recognition works without problems in the Nordic
judicial space due to a common legal culture and traditions that are characteristic in this
region of Europe. The Nordic countries have adopted the Nordic Arrest Warrant (Nordic
Arrest Warrant) to facilitate cooperation in the field of judicial cooperation, which abolished
the requirement of dual criminality (pp.154-158). In the next part of my work, I argue that
mutual recognition in a transnational context at the EU level should not remain unconditional.
In particular, the restrictions may be the basis for system of ECHR. Moreover, in the event of
violation of fundamental rights of the individual all Member States responsible for such
situations should be accountable to the ECHR (pp. 158-159). I also drew attention to the
functioning of the mutual recognition principle in practice, illustrating the case of a conviction
by a court in the UK Polish citizen Jakub T. (pp.159-161) and the hybrid nature of the EU
framework decisions (pp.162-165). The proposals formulated picked up, for example, that in
view of the current development of EU law, the principle of mutual recognition is not
sufficiently tailored to the needs of national criminal justice systems. There is still arising
question about many issues concerning its practical application by judicial authorities. The
problem could affect the admissibility of evidence and procedural safeguards for suspected or
accused in transnational criminal proceedings, conducted in accordance with the principle of
European tetritoriality. I quote the opinion of Professor Raimo Lahtiego that national public
prosecutors and judges are required to apply European law in their practice in criminal cases (
p.166 ) . I emphasize the huge role multilevel judicial dialogue that allows for the creation of
a common legal culture of the EU Member States on the same or similar level. This is a very
important aspect of the "fair trial", especially having a transnational dimension. National
judges should be fully aware that they become de facto judges of the EU. They must therefore
be well prepared to do their tasks in the "integrated Europe" (pp.166-167). '

The issue of creating a judicial space in criminal matters within the EU is also the
subject of my publication on "Freedom of the Individual and Its Limits in European
Judicial Space" (Internal Security, Published by the Police Academy, Szczytno, Volume 6, Issue 1, 2014,
5.207-221). In this paper, I presented issues related to freedom as an universal right given to the
people in accordance with applicable law in democratic countries. Also, I am analyzing some
limitations in the sphere of freedom and the objectives of their use in connection with human
activity in the context of the right to respect for private life, protection of personal data and
biometrics. One of the main aspects is that the freedom of being a fundamental human right
does not have the absolute character. This law is limited by the right to freedom of other
people, which serves the general interests of the public. Also, my attention is focused on the
development of a European judicial area. Particular attention was drawn to the use of new
techniques and observation technologies. It seems that discussed the issue is one of the most
important elements of the European Union's security strategy in building the AFSJ in the
interests of all "citizens of Europe". Each person should have, for example, the right to respect
for private life and protection of personal data, guaranteed by the Charter of Fundamental
Rights of the EU. So, under the EU law, the standards should be adopted and implemented in
the interests of "citizens of Europe". Such an approach is consistent with the general trend in
international law, aiming towards global justice to ensure the safety of every person.

In the first mainstream of my research interests is the issue of police co-operation of
EU countries. Interesting to me the issue of police co-operation under Schengen acquis is
discussed more broadly in the paper on " Police co-operation on the basis of the Schengen
acquis”" (Review of Police, No. 2 (82) publishing house of the Police Academy in Szczytno,
Szczytno 2006, pp. 109-123), which is the result of my research conducted at Free University
of Brussels (2005-2006). :

At the very outset, I recall that the Schengen Agreement, also called the Schengen I confirms
the development of the European police co-operation. In the next part of my paper, I
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emphasize that the abolition of border controls in order to facilitate the free movement of
persons and goods also involves the need for closer cooperation of police forces. Therefore,
the so-called Schengen Agreement agreed to amend the contents of the provisions of adopting
on June 19, 1990 Implementing Convention of the Schengen Agreement (hereinafter referred
to in brief:Schengen II) (p.109). Referring to the provisions of Schengen II, my attention is
focused on the forms of special police co-operation, as the Schengen States allow their
services on operational co-operation hitherto reserved for the national pohce fores, eg. to
observe or cross-border hot pursuit "(p.112).

Subjecting closer examination of the provisions on cross-border co-operation, 1 refer to the
laws of France, Italy or Germany and the ECHR. For example, when discussing the
observation I emphasize that “it should be remembered that observation can sometimes be
perceived as a violation of individual rights within its sphere of privacy. [...]. Jurisprudence of
the European Human Rights Court should be applied "(p. 113). In the case of cross-border
pursuit, I note, for example that police officer should "have a good knowledge not only of the
provisions of the Schengen II, but also legal norms of his own country and neighboring
country" (p.119). This is an important issue, because, as I further argue "during the chase may
need to use physical force against an accused person, e.g., use of handcuffs when stopping a
person prosecuted, police batons and even firearms. In such cases there is very important to
have knowledge of the possibility of using the force by police officer on the territory of the
country in which he is "[...] e.g., the use of weapons in self-defense” (p.119). In this section
we discuss the Schengen II quoting conditions to be met for the use of weapons adopted by
the Schengen working group and the provision of art. 2 of the ECHR.

In the findings of my research, I formulated among others opinion that "until
recently, the European police co-operation encountered such obstacles as: national
sovereignty, security, protection of private life. While today's legislation gives police
authorities greater scope for their cooperation and co-ordination of joint activities to prevent
and detect crime, particularly on the basis of the Schengen acquis and the multi or bilateral
agreements concluded between the countries concerned. [..]. An essential element for
effective police action in the framework of the Schengen acquis is good knowledge of the
rules of procedure, resulting both from the Schengen II, as well as practical knowledge about
the national law of the States Parties to the Convention. In order to properly perform the
operational activities or other actions by police officers, they should possess a good
knowledge of the languages of neighboring countries, the legal system, culture and customs,
One should also adhere to the principles of the ECHR and the case - law of the ECtHR. [...].
Initiatives aimed at consistently to achieve the objectives set in the course of the European
Union i.e., to provide EU citizens an area of freedom, security and justice "( pp.122-123 ) .

During the continuation of my research on the creation of an area of freedom,
security and justice within the European Union (JHA), there appeared a fundamental question
about the concept of "freedom" in the meaning of the essence of freedom itself: Is freedom,
which is in itself an inherent right of every human being absolute? Are there factors defining
the boundaries of the freedom of every human being? And if so, what there may be the factors
limiting its freedom and why they deserve to be accepted? At this point, there is also another
question relating to delimitation of liberty in the rule of law. In search for answers to my
questions, I got to the international protection of human rights and the principle of "rule of
law", which are reflected in my next publication on "Freedom" of individual under the rule of
law and its limitations "(in the monograph." Power in the law ", ed. Piotr Majer and Michat
Kowalczyk, Olsztyn 2014 s.149-164. Reviewer: Prof. Dr. hab. Stamslaw Sagan). My research
led me to conclude that although "freedom" in the meaning of natural law coexists with the
man and his existence, it is not absolute and not completely unconditional. Paradoxically, it is
limited by the "freedom" of others. In my work, I argue that this is due to the fact that the




individual is part of the communities in which he or she operates and is subject to state
authority. Hence, the "freedom" of the individual may be subject to restrictions, depending on
a situation. So, certain situations can affect the right to freedom, i.e., to restrict "freedom" of
individual, marking its boundaries. In general, it can be assumed that the" freedom "itself is
inherently unconditional. But, on the other hand, it is conditioned by the different situations,
hence there is in the literature concept of situational freedom. In other words, the individual is
entitled to "freedom", but within certain limits. Without these limits the rule of law would not
be possible to complete the implementation of "freedom". Situations that may constitute a
restriction of "freedom" units depend on time and space. An important role in determining the
boundaries for 'freedom’ of individuals is fully played by "morality" within the meaning of a
hierarchy of moral and ethical standards that are specific to the community. An expression of
generally accepted morality within the community is a set of binding legal norms. Therefore,
it is established such a legal system that tries to define the boundaries of "freedom" of
individuals. Assuming that every man is free, but is responsible for his own actions - the law
should be constituted in the general interest of the community. Without the "freedom" per se
does not exist the rights assigned to individuals. These rights within the meaning of
fundamental human rights and freedoms are subject to legal norms. Therefore, the "freedom”
of the individual and its limitations, are closely connected with the current legal system. The

“boundaries in this case are determined by both the norms of international law and national
legislation. ' '

Referring to respect fundamental rights and the strengthening of JHA European
Union is worth noting that EU law is to act in the public interest "citizens of Europe".
According to the catalog of liberty adopted under the CPP European Union, each unit in the
country legally entitled, inter alia, the right to respect for private life and protection of
personal data. Analysis of the case law of the ECHR states that, in certain situations,
interference by public authority is allowed. However, according to the "rule of law" laid down
rules should be clear, predictable and prevent arbitrary conduct legitimate authority which is
empowered to invasion of privacy. It is important to maintain the proportionality interference
with the objectives which it is used and how it was made. In the case of protection of personal
data may occur eg. A potential breach due to the use of biometric identification systems.
Therefore, it should be stressed the special importance of the principle of minimizing and
purpose. In addition, the competent authorities should act fairly and in accordance with the
law, taking into account the specific nature of different forms of exchange of personal data
"(p.162-163). ,

The second stream of my research interest cover issues concerning judicial
cooperation of EU states in criminal matters, including the internationalization of Polish
criminal law, both substantive and procedural. In 2004-2007, I worked as an expert lecturer at
the Centre for European Training and Expertise in Warsaw. As a co-author of the training
materials for Ministry of Justice in the field of legal transactions in criminal matters with
foreign countries and application of EU law in the internal legal order , I taught a series of
lectures and training workshops for prosecutors and judges in Polish ( Wroclaw, Opole,
Krakow, Radom, Kielce , Lublin , Rzeszow ) and in English (Warsaw ). I am also the author
of numerous publications in this field (a list of publications - Appendix 3).

During my research on issues concerning judicial cooperation of EU states in criminal
matters, including the internationalization of Polish criminal law, both substantive and
procedural appeared, both issues of a general nature, such as the development of judicial
cooperation in criminal matters as well as more particulars relating to rules of ne bis in idem
principle, the European arrest warrant, joint investigation teams, freezing and confiscation of
funds from crime, the rights of the victim in a criminal trial. In my research, it takes a very
important place, not only the internationalization of criminal law (strictly speaking
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Europeanization), but also human rights protection in the context of the criminal law of the
European Union, as a new legal regime. For example, based on my expertise of the legal and
comparative standards governing extradition and the Framework Decision on the EAW 1
picked up in the conclusions that the implementation of the EU acquis in criminal matters is
not inevitable and that an important role in this process is taken by "approximation" of the
legal systems of the Member States; which is expressed in the scheme indicating the target
model of implementing the principle of mutual recognition in criminal matters. This model is
to rely - as I indicated in the work of 2005 on the gradual equalization of court decisions
issued in other Member States with the decisions of the competent judicial authorities,
arguing that " this is due to the need to develop more effective forms of cooperation in
European Union countries to combat international crime ( "cross-border "), which is the
negative phenomenon accompanying the process of integration in Europe (" Development of
the third pillar of the European Union: from extradition to the European arrest warrant " , in
New Codification of Criminal Law , Volume XVII, AUW No 2751 , ed. , Leszek Bogunia ,
ed. University of Wroctaw 2005, pp. 81-82). Analyzing the regulations concerning joint
investigation teams, which are a relatively new form of inter-state cooperation I reminded
that " the natural consequence of Polish accession to the European Union is the gradual
introduction of EU legislation (i.e., the new acquis ) into national legislation " ( " Joint
investigative teams as a new form of cooperation between states in criminal matters' , in: New
Codification of Criminal Law , volume XVIII, AUW No 2786 , ed. , Leszek Bogunia ed. ,
University of Wroclaw 2005, p. 338). Adding that such examples are the rules on the
appointment of joint investigative teams set out in the Code of Criminal Procedure. In
addition , I proposed a thesis that, first, a closer analysis of comparative legal acquis of the
Council of Europe and the European Union indicates that the regulations adopted in these
organizations concerning cooperation between states in criminal cases are very similar.
Secondly , it is extremely important to develop closer co-operation among the EU States in
the fight against cross-border crime, which accompanies globalization of political, social and
economic developments . One form of such specific cooperation is the ability to perform the
duties of investigators as part of a joint investigation team (pp. 338-340). _

Discussing another form of international cooperation within EU in criminal matters,
namely "freezing" funds from crime, I analyzed the legal and comparative European
regulations and national law ("Freezing and confiscation of crime-European regulations and
national law", in : New Codification of Criminal Law, Volume XX, AUW No 2882, ed,,
Leszek. Bogunia, ed., University of Wroctaw 2006, pp. 109-128). In my publications, I draw
the problem of combating trafficking in women and children, noting that the fight against
these practices pose a serious challenge to the European Union countries, the more so because
EU policy is based on respect for the fundamental rights of the individual. The European
Union - as [ said a few years ago, actively promotes policies to combat trafficking in women
and children for prostitution or pornography, thereby respecting their rights, guaranteed by
international standards. Presenting the EU regulations designed for the purpose of combating
trafficking in women and children, I paid attention to the need for a unified criminal policy.
Based on my research, the conclusion is that in the fight against trafficking in human beings,
especially women and children - European Union adopted a multidisciplinary and trans-
pillared approach. I pointed out that there is "promotion of an active policy states that seeks to
reinforce the ban on trafficking in women and children, including protection and social
inclusion of victims at Union level, as well as regional and international levels. It is
recognized that traffickers in women and children will continue to benefit from the loopholes,
if the cooperation countries is not strengthened. Therefore, the efforts should be made to
intensify this cooperation and the approximation of national legislation countries is necessary.
Such approach has consequently lead to the harmonization of criminal policy at regional and




11

international levels ("The European Union against trafficking in women and children”,
Magazine Prawniczy" Jurysta"No 7/2006, Wydawca : Board of the Polish Lawyers
Association, pp. 3-6. "Protecting the rights of children and women in EU legislation - the
problem of violence and trafficking in modern Europe", in: minorities and weaker units in a
multicultural society in Europe, ed. G. Dammacco, B.Sitek, O.Cabaj, Materials VI
International Conference on Human Rights, Lecce, 29-30 May 2006, Olsztyn - Bari 2008.
Deboli e indifesi Multicultural nella societa europea, a cura di G. Dammacco, B.Sitek, O .cab
Olsztyn-Bari 2008. Atti della VI Conferenza dei Internationale DIRITTI dell ‘Uomo Lecce,
29-30 Maggio 2006, pp. 501-510).

: In my research, taking a topic of gradual " communutarization" of criminal law in
the EU member states, I also try to answer the question of whether judicial cooperation in
criminal matters of the Union countries has to include forms of recognized so far as the
traditional? Or rather, we should strive to make the creation of new "EU model", functioning
on the basis of the common criminal procedure? Based on analysis of the acquis of the
European Union I came to the conclusion that more probable shall be the second option. At
the same time, the emergence of the issue is based here, about what institutions and rules,
such a model would in future operate. In the process of creating common criminal procedure a
particular importance should be attributed to the principle of mutual recognition. As I note, in
the case of mutual recognition governing the inter-state cooperation a subject matter is the
acceptance of foreign decisions as if they were issued by the national judicial bodies.
Therefore, one is subjected to, for example, discussions under, whether we can take any
consequences of the system of mutual recognition in its pure form, especially bearing in mind
the protection of fundamental rights of the individual? Can we accept the implementation of
foreign decisions even in the cases of significant differences in national legal systems of the
EU member states? Whether and what kind of restrictions with regard to the principle of
mutual recognition shall be adopted? My research showed that the potential differences in the
legal systems of substantive criminal law should not be an obstacle to mutual recognition of
judicial decisions and judgments. It is also necessary to have eliminated the conflict on
jurisdiction between Member States by example, for instance one should observe the
principle of non bis in idem ("Principle of ne bis in idem in Criminal Law of the European
Union", Magazyn Prawniczy "Jurysta" No. 11-12 / 2004, Wydawca Management Board
Leading Polish Lawyers Association, pp.4-5. "The development of judicial cooperation in
criminal matters European Union countries, Magazyn Prawniczy "Jurysta" No 10/2004,
Publisher: Board of the Polish Lawyers Association, pp. 7-9." Legal assistance of the EU
states in criminal matters”, Magazyn Prawniczy "Jurysta" No 5/2005, Publisher: Board of the
Association of Polish Lawyers pp.3-7). The premise, which the common criminal procedure
shall be based and formed on the principle of mutual recognition, thus becomes mutual trust
between the national authorities of the Member States in their legal systems. For the smooth
functioning of that principle, it is necessary to fully trust and solidarity, similarly as in the
federal model. In addition, the efforts should be made to strengthen the protection of
individual rights in criminal proceedings, having transnational dimension. The point, here, is
not just about the adoption of uniform procedural guarantees enjoyed by a suspect or an
accused in a criminal trial, but one should strive to strengthen the position of the victim. The
restrictions as to application of the principle of mutual recognition of my research led me to
the conclusion that must be taken into account, in particular the observance of human rights as
a condition for maintaining the fairness in the criminal process. In the criminal proceedings of
transnational nature an important part is also the obtaining information on foreign law. ("The
idea of the Common Criminal Procedure in the European Union ", Magazyn Prawniczy"
Jurysta" No 1/2009, Publisher: Board of the Polish Lawyers Association, pp. 3-5). In the
concluding remarks of my studies on the common criminal procedure, I gave that "in criminal
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proceedings of twenty-first century can be seen a clear impact of EU law on national legal
systems of the Member States. This law penetrates increasingly into national law of the
Member States, to create a common legal area. Traditional forms of cooperation between
states in criminal matters are replaced by new legal solutions or existing procedures shall be
significantly simplified. There is marked a closer integration of the countries of the European
Union in criminal matters, which forms the common model of criminal proceedings. So what,
several years ago might not seem like a viable idea, in the present context takes on a
transnational dimension. Consequently, it also appears in the literature the term of "European
criminal procedure' '(pp.4-5). In my research on the unification of the legal space, I attributed
the significant place of "judicial dialogue” ("A place of national courts in the judicial system
of the European Union", Magazyn Prawniczy "Jurysta" no 3-4 2009 Wydawca: Board of the
Polish Lawyers Association, pp. 3-6 ). '

Continuing my reflections on the problem about the impact of EU law on national
criminal law, I argue that Europeanization (or internationalization in the sense of Europen
region), criminal law and procedure in the European Union imposes on the national -
legislature a new commitment and has an impact on the interpretation of the Law by domestic
judges and prosecutors. For, the national measures adopted under the Directives (or the
Framework Decision - according to the former third pillar) should be interpreted in the light
of their wording and purpose. ("The impact of EU law on national criminal law", in
International Law, European and national - boundaries and common areas, Jubilee Book
dedicated to Professor Genowefa Grabowska, ed. B. Mikolajezyk, J. Nowakowska-
Matusecka, Katowice 2009, p . 11-32 Reviewer: prof. dr. Roman Wieruszewski). How I
deduce in this paper "based on quoted a comparative analysis of the EU acquis, it can be said
that the role of the Court of Justice and EU legislation in the field of criminal law is
strengthened. EU standards in the field of criminal law and procedure shall be subject to the
implementation of the legal systems of the Member States or to be directly applied by national
judicial authorities (especially the principles established by way of preliminary rulings of the
Court of Justice). Legal and comparative studies of the acquis of the European Union point to
the significant progress made in the field of cooperation between Member States in criminal
matters. The European Union has consistently moving towards a unified legal space in
criminal matters by the harmonization and unification of national systems of criminal law in
the Member States. In this long-term process, however, it was left room for respect for the
fundamental rights of individuals and the different legal systems and traditions of the Member
States of the Union "(pp. 31-32). In my comments on criminal procedure in international
relations, T note that it is extremely important to ensure the compatibility of national rules of
criminal procedure in the EU countries with the provisions of the ECHR and the CHFR of
European Union. Generally speaking, the area of EU law in the field of cooperation between
Member States in criminal matters should be created with respect for basic human rights,
while ensuring the protection of these rights is left to the competence of national courts (p.
32). Cf .; "The rights of the victim in the light of European standards and national legislation",
in the role of victims in the criminal process - the European standards and national law, Ed. T.
Cielecki, J.Banach-Gutierrez, A.Suchorska, Szczytno 2008, p. 50-60 (Reviewer: prof. dr.
Janina Czapska). The European Convention on Human Rights to Freedom, Security and
Justice of the European Union, Magazyn Prawniczy "Jurysta" No. 7/2009, Publisher: Board of
the Association of Polish Lawyers pp. 3-7. I would like to point out here that my application
for funding the research project - habilitation under the title: "Criminal Law of the European
Union - procedural aspects”, as manager, which was made through the manager of the Vice-
Rector. Science and Financial Policy UO to the Committee for Scientific Research - Ministry
of Science received in 2006 a positive review. Even then I picked up in its description that
there is a need to describe and assess the direction of the development of criminal law of the.
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European Union, with particular emphasis on standards for criminal proceedings. The project
aimed at the outline of the problem concerning Europeanization of the criminal process,
namely the impact of EU law on the shape of criminal procedure of the EU Member States
and the gradual emergence of a European model of judicial cooperation in criminal matters. In
the description of the notified project, I emphasized that the criminal law of the European
Union is a relatively new field that requires closer study and promote taking research in Polish

“legal environment. Adding, that the reasons are not only scientific, but also practical because
of the increasing number of changes to the Code of criminal proceedings on the basis of EU
law. Undertaking the proposed topic that still is my area of research can be justified by the
fact - as I stated in the application for grant , "that the criminal law of the European Union is a
field that has only recently beginning to be the subject of intense research in the Union. At the.
same time, Polish publications are rather fragmented, there is no holistic approach to the
subject. It is important to make a deeper analysis of the criminal Jaw and the practice of the
European Union countries for understanding the mechanism of formation and functioning of
selected legal regulations” . Despite not receiving the funds to finance my project by KBN
due to the limited budget , having a high position in the ranking - I continued my research
project, obtaining funding from other domestic sources ( funds from the statutory research ,
Department of Criminal Justice , Faculty of Law and Administration, University of Opole )
and international (foreign scholarships ).

The effects of my research in the field of EU criminal law, and cooperation with
eminent foreign researchers, I presented in the form of numerous papers, announcements and
publications in Poland and abroad, including my monographic work on "The European
dimension of the criminal justice: towards a supranational system of a sui generis? TWEP
Warsaw 2011, p. 394. reviewer publishing: prof. Assoc. Eleonora Zielinska. (Review prof. Dr
hab. Stanislaw Hoca, published in the journal "Jus Novum" 4/2011, ed. Lazarski, Warsaw
2011, pp.149-158). My years of research in the field of police and judicial cooperation in
criminal matters European Union countries naturally led me to focus on supranational
integration in criminal matters. The issue of supranational integration in criminal matters
linked to the process of globalization is a new research problem both in world science as well
as nationwide. This subject is the third, and also my most recent and current research
interests. In the course of my research on deepening integration of countries in the region of
Europe arose the crucial question about: quo vadis , European dimension of the criminal
justice twenty-first century? On the basis of the analysis and comparative studies can be
inferred - as stated in my monograph that European integration has led the way for the
gradual emergence of a European criminal justice, as a sui generis supranational system. A
priority place in this supranational integration in criminal matters should be attributed to
measures of protection (within the meaning of procedural safeguards ) and an effective
judicial remedies to their execution. To achieve this goal would foster the development of a
more coherent system of criminal procedural law, which would apply in a common "European
legal space " of Member States ( p.297 ) .

The monograph on "The European criminal justice: towards a supranational system
of sui generis? " consists of five chapters, which deal respectively stages of development of
judicial cooperation in criminal matters tending to ‘integrated Europe', European judicial
dialogue' in the AFSJ of European Union , the concept of European criminal law and the idea
of codifying the standards of criminal procedure, transnational criminal proceedings, the
request model and the concept of mutual recognition of EU Member States in co-operation in
criminal matters. In this monograph, I picked up, among other things, that more and more
frequently in the literature there is mentioned not only European criminal law, but the authors
use also the term EU criminal law. Based on my comparative research studies, I found that
EU criminal can be characterized - as gradually fading into a new legal regime, binding
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Member States of the organization. In my work, I have indicated in conclusions, e.g. that "in
the light of comparative studies can be seen growing role of European criminal law as a
reflection of European identity. European criminal law becomes an expression of the unity of
the region's countries in Europe, but without the abolition of such an important value that is
their legal and cultural diversity. Still assumes the existence of pluralism "(p. 297). In this
monograph, I noticed the consistently progressive integration of the normative and
institutional framework of the European Union, inferring that (1) the integration of normative
leads to changes in the national law of the Member States, (2) institutional integration creates
a European body common to all Member States. In light of which, I argue that there isa
process of developing the European dimension in criminal justice, as a supranational system
of sui generis. The European Union is developing its own model of cooperation between
countries in criminal matters, however, according to the author at this stage marked, by a lack
of sufficient theoretical and legal bases. '
I stressed that in view of the progressive dynamic supranational integration in
- criminal matters of European Union countries, it seems that there should be established a
supranational system of sui generis that would ensure not only the security of European
citizens against various forms of crime, but also the most efficient protection of their
fundamental rights . In my work, also I stated that the establishment of a Europe without
internal borders has a significant impact on criminal substantive law and criminal procedural
law of the countries in the region. Supranational integration in criminal matters in the current
stage of development tends to the constitution of European justice nascent in the context ofa
globalized justice of universal character. My research indicates that judicial cooperation in
criminal matters' in the integrated Europie', through many changes takes the character of the
subsystem in the global legal system, created by the international community. It also
introduces terminology such as global judicial system of criminal justice, which on the basis
of my analysis includes international criminal court (ICC, international / internationalized
tribunals and criminal courts established ad hoc), while the concept of global justice has a
range wider, as it relates to the whole of the international justice . The analysis leads to the
conclusion that the global judicial system of criminal justice is created on the basis of
international legal norms of universal, some of which assumes the status of jus cogens norms
and erga omnes. The framework of this system are determined by international standards for
human rights protection. Moreover, international criminal justice strengthens countries
worldwide cooperation in the fight against the most serious offenses (crimes of international
importance) and contributes to the development of international criminal procedure, and in
particular the standards of a fair criminal trial. This approach affects the countries' national
law, and consequently comes to internationalization. Occurring phenomenon of supranational
integration in criminal matters are discussed in the context of globalization. From this
perspective, the question arises discussion about the direction of development of justice
systems at national, international and transnational levels. The present issue is closely related
to the era of globalization in the twenty-first century. .
The issue of EU criminal law, is also raised in my publication entitled "The Future of EU
criminal law from intergovernmental cooperation to the trans-European penal process " , in:
The Future of Polish criminal law - alternative responses to crime , ed. by S. Pikulski ,
W.Cieslak , M. Romanczuk - Gracka , Ed. " Elset " Olsztyn 2015 , pp. 17-30 . In this paper, I
argue that national criminal law and procedure is complemented by supranational EU law.
The conclusions indicate that EU criminal law in its present stage of development should be
considered in terms of the emerging a new legal regime, which has a significant impact on the
national law of the Member States. Further I maintain that " firstly , EU criminal law can be
examined from the perspective of two fundamental issues , namely ( 1) the transition from
traditional intergovernmental or international cooperation between states in criminal matters
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to the level of supranational integration , and (2 ) harmonization of criminal law in the area of
freedom , security and justice versus maintaining the diversity of national laws or regulations.
Secondly, special attention should be paid to the phenomenon of increasing globalization
which also concerns the sphere of criminal law. [... ] Considering the future of EU criminal
Jaw, it should be stressed an important role of the principle of mutual recognition and
harmonization of the criminal law of the Member States. The creation of EU criminal law, as
a relatively new legal regime should be guided by axiological values of European integration.
Thirdly, the vision of further integration in criminal matters EU countries raises a
presumption that it is soon to be established European Public Prosecutor's Office, then one
can expect the adoption of a European Criminal Code or even the establishment of a European
Criminal Court (special Chamber at the Court of Justice). The more that from the perspective
of the past twenty years can be observed significant changes in the directions of development
of criminal law in Europe. As a result of the integration, it occurred since the extension of EU
competence even on such a sensitive area, as criminal law. This phenomenon affects not only
the shape of the substantive criminal law of the Member States of the EU, but also it has
impact on the standards of a procedural nature, and as a result there is a tendency towards
trans-European criminal trial/proceedings.

Fourth, based on available literature, one can actually agree with the thesis that along with
the entry into force of the Lisbon Treaty (December 2009) European integration in criminal
matters took on a new dimension. In particular, full implementation of the principle of mutual
recognition in all areas of cooperation in criminal matters has led to a situation in which the
Member States have to implement the decisions taken in another Member State (e.g.
European Arrest Warrant). Subsequently adopted strategies of EU countries suggest that the
common fight against criminal activity should be a priority that also require consistent

criminal policy.

Fifthly, one may highlight the essential elements of the emerging a new regime of EU
criminal law, namely: ,

- the main methods of development that reflect the transnational nature of criminal law and
justice, i.e. the mutual recognition and approximation or harmonization of national regulations
- Art. 82 TFEU [...];

- legal basis to take legislative action to combat serious crime with a cross-border dimension
- Art. 83 § 1 and 2 of the TFEU [...]. -

In line with this directive as the legal instruments of the EU, there is a possibility to establish
minimum rules concerning both aspects of criminal procedure, as well as the definition of
criminal offenses and sanctions in the field.

In summary, in the context of the discussion on the future of EU criminal law can speak about
the end of the era characterized by the supremacy of national law. This is in fact clearly the
logical consequence of the progressive era of globalization XXI., even in the realm dimension
of criminal justice, which detracts from the importance of classical territoriality principles.
The principle of territoriality so much characteristic of national criminal law states, gradually
gives way to place the principle of globality "(s.29-30).

EU criminal law is also the subject of theoretical and legal considerations which I had
discussed in other publications by me, including, for example : Christopher Harding & Joanna
B. Banach-Gutierrez, "EU criminal law and the protection of human rights: the emerging
interface ", in: Europe of Founding Fathers: Investments in common future, ed. M. Sitek, G.
Dammacco, A. Bleak, M. Wojcicka, Olsztyn 2013, pp. 101-112 (Reviewers: prof. dr hab.
Szmulik, prof. dr. Igor Palus); In my recent work on "Supranational integration in Criminal

Matters within the European Union : What could the Future Bring ? " (in”EU Criminal Law
and Policy: Values, Principles and Methods”, edited by J.B. Banach-Gutierrez & Ch. Harding, Routledge 2016)
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I illustrate the evolution of cooperation in criminal matters within the EU. My research shows
a gradual supranational integration process, both normative and institutional. This long-term
process consistently aims to establish a more consistent and coherent European (EU) criminal
justice , as a supranational system of sui generis. Undertaken activities have an important
impact on the national legal systems of EU countries. Although there is seen a great impact of
supremacy doctrine) , but still there is room left for European identity and legal pluralism of
national laws. In consequence, all actions at the EU level in a progressive manner lead to the
creation of the AFSJ for the citizens of Europe. The process of evolution of judicial
cooperation in criminal matters of the EU Member States is illustrated on the basis of a
comparative study of the provisions of the Maastricht Treaty, the Amsterdam Treaty, the
Treaty of Nice and the Treaty of Lisbon. Also, I am making reference to the case - law of the
Court of Justice of the EU. In light of my research, it can be assumed that a dynamic
development of EU criminal law at this stage should be considered in terms of a new
emerging legal regime. EU criminal law greatly affects the national rules in the Member
States. I also note, among other things, that the creation of EU criminal law must have regard
to axiological values of European integration. EU criminal law is a product of the era, which
is characterized by the decline of the primacy of national law countries. In this context the
principle of territoriality so eharacteristic of national justice systems is gradually replaced by
the principle of European territoriality. This is a logical result of ongoing globalization in the
twenty-first century. The processes of globalization have a major impact on countries'
national law. With regard to criminal law, they make less and less important the principle of
territoriality. The development of EU criminal law at this stage is tending more to maintain
diversity rather than unity. For a full list of publications, see: Appendix 3. '

Among my publications a significant place is taken by reviews of foreign
monographs which relate to matters of criminal law from the perspective of European
integration:
1. Karen Reid, "A Practitioner's Guide to the European Convention on Human Rights", Sweet
& Maxwell Ltd, Second ed., 2004, 5.648, "State and Law" 1/2006, pp. 109-110.
2. Heli Askola, "Legal Responses to trafficking in women for sexual exploitation in the
European Union, Modern Studies in European Law", Oxford - Portland Oregon in 2007,
5.218, the International Journal of Refugee Law (IJRL), No. 7, Oxford University Press, 2007,
p. 767-771.
3. Heli Askola, "Legal Responses to trafficking in women for sexual exploitation in the
European Union", Modern Studies in European Law, Oxford - Portland Oregon, 2007, p. 218,
"State and Law" 1/2008. '
4. Kimmo Nuotio (Ed.) "Europe in search of" Meaninig and Purpose ", Helsinki 2004" State
and Law "2/2007, pp. 122-123. '
5. Kimmo Nuotio (Ed.) "Festschrift in Honour of Raimo Lahti", the Forum luris- the Law
Faculty of the University of Helsinki, 2007 "PalJstwo and the Law" No. 4/2009, pp. 121-123.
6. Stefano Maffei. The European Right to Confrontation in Criminal Proceedings. Absent,
* Anonymous and Vulnerable Witnesses. Groningen: Europa Law Publishing, 2006. Pp. 276. §
112.00. ISBN: 9076871647th Global and European Books Review Program - New York
http://www.europeanlawbooks.org/reviews/detail.asp?id=500

The fourth trend of my research is international criminal law. I would like to point
out, here, that I am the author of several publications in this field.
In the publication entitled. "International criminal Jaw - concept and subject matter” (in New
Criminal Law Codification., Vol XVI, AUW No 2654, ed., Leszek Bogunia, ed., University
of Wroclaw 2004, p. 11-43) 1 discuss such issues as a concept and characteristics of
international criminal law, types of international crime, the individual criminal responsibility
for committing international crimes. In this work, I indicated at the outset that some authors
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ask rhetorically whether we can actually talk about the existence of international criminal
law? In the arguments, I point out not only the existence but also bearing in mind the
extremely rapid development of this new discipline referred to the national and world
doctrines. Considering the definition of international criminal law itself, I argued that the
distinction can be made in two senses:

a) in the horizontal sense of meaning these are the means of international cooperation between
states and objective implementation of the rules of national criminal law, often called in the
literature transnational criminal law;

b ) in the vertical sense of meaning it includes the cooperation of States to prosecute and
punish people who violate the order of international standards, recognized by customary law
or treaty for delicta juris gentium . This cooperation is related to the jurisdiction of
international criminal tribunals and the codification of international criminal law. I also
noticed that in the literature there is a diverse national terminology used by criminal and
international lawyers, the authors could not agree on a definition; having inconsistent views
on the concept.

Using the term international criminal law I upheld in the deliberations to the sentence by Lech
Gardockiego, who in his work "On the concept of international criminal law" (PiP 1984., No.
3, pp. 76-80) who covered this law to the so-called complex branch of law, stating that
deahng with this branch requires, both knowledge of the issues of criminal law and public
international law. In summary, I overthrew among other things, the opinion that one of the
successes is the recognition by the international community 25 types of international crimes,
including aggression, genocide, crimes against humanity and war crimes as jus cogens norms.
"Triumph" is also establishing International Criminal Court (ICC) at the The Hague. In
addition, I said that international criminal law does not have such a consistent and coherent
body of provisions, such as internal legislation of states. Still not been adopted International
Criminal Code, which would consist of regulations, both general and specific, the provisions
on procedural rules and the enforcement of criminal sanctions as one may see in the model
national codes. Perhaps this is another challenge facing the international community.

It is whether an action can be regarded as international crime, stems from international treaties
and norms of customary law . And moreover, I noticed that the definitions and elements of
these crimes are often not quite clearly described. Some objections also raises about the
compatibility of international criminal law with the principle of legality . This question was
especially disputable in convicting war criminals at the Nuremberg and Tokyo .

With regard to the implementation of the rules of international cr iminal law through the so-
called indirect enforcement system - criminal sanctions are imposed by national authority), it
depends on the goodwill and cooperation of the countries concerned, which are required to act
according to the direct enforcement system - the international body imposes criminal
sanctions, that found its expression in the Nuremberg, Tokyo, and in the ongoing processes, -
e.g. ICTY, ICTR, ICC. Achieving the effectiveness of law enforcement and taking individuals
criminally responsible before international criminal tribunals for the crimes committed
depend on close cooperation between states. In the conclusions I also noted that, international
criminal law has many shortcomings compared with the national codifications in penal laws.
It is a scientific discipline, which was created out of necessity and developed through the
practice of states - because the main feature according to M.Ch. Bassiouni - is its pragmatic
compatibility (p. 40-43).

In the next publication entitled "The problem of individual responsibility for violation of the
rules of international law of war" (in Opole Administrative and Legal Studies, ed. W.
Kaczorowski, SL Stadniczenko, Volume III, ed. University of Opole, Opole 2006, p. 69-84 )
brought up the following issues: international humanitarian law - the concept and sources
penalty for international crimes, responsibility for war criminals after the First and Second
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World War, the development of international criminal justice. Already in the introduction, I
found that despite the adoption of a considerable number of documents for the protection of
human rights, including the victims of war (humanitarian law), there are often serious
violations of international standards. Evidence of this can be found even taking as example
the war in Iraq, which absorbs many lives, including women and children. Unfortunately, it
happens so that those responsible for atrocities avoid the deserved punishment. In order to
achieve compliance with the rules of international law there must be close cooperation among
the countries and international organizations. There is no way yet to forget about the genocide
carried out in Cambodia, Bosnia and Rwanda. You also can not remain passive towards
human rights violations both during conflicts forces, as well as in time of peace in many
countries of the world (pp. 69-70). Further, in the context of international humanitarian law I
have indicated that "respect for and to disseminate knowledge of this law is a very important
issue in today's international community. It often turns out that the international justice system
is ineffective and there is no punishment of those guilty of war crimes, due mainly to the ill
will of politicians, military commanders and individual soldiers and the ignorance of the rules
of international humanitarian law among those responsible for its use. The war crimes
adopted as many as 71 international instruments in the years 1854-1998 and 35 ancillary
documents for the years 1868-1996. This category of offenses also apply customary law "(p.
70-71). Discussing the development of international criminal justice I took the view that
more than fifty years ago, the Nuremberg Tribunal established the concept of the individual
criminal responsibility for the most serious international crimes.

However, in the second half of the twentieth century, there has been a brutal civil wars and
armed conflicts in violation of human rights and international humanitarian law. The
international community in order to hold accountable those responsible for crimes take many
actions to punish them by strengthening cooperation between states, the establishment of ad
hoc tribunals and the establishment of the ICC "(p. 79). I explain here as examples: 1. The
Tribunal of Tokyo (2000). For crimes committed against women during the Second World
War, so-called. The Tribunal of Nations (more than 200 000 women, including young girls
12-13 years were forced to provide sexual services for the Japanese army. They have been
deprived of sufficient water, food, medical care, subjected to torture, forced abortion,
sterilization, beaten and humiliated in the so-called stations - comfort stations by soldiers of
the Japanese army, who for their deeds have not been brought to criminal liability. According
to the government of Japan, this type of violence against women until 1945 was not subjected
to punishment. In contrast, prosecutors took the position that such crimes should be
prosecuted by the postwar tribunals. At the same time, "judgment in this case was announced
in December 2001 at the The Hague. It found that Japan had violated, both treaty obligations
and customary international law. " The Tribunal decided that comfort stations were an integral
part of a war of aggression conducted by Japan in the Asia and the Pacific - "This historic
judgment interrupted more than 55 years of silence about rape carried out systematically by
the Japanese army" (p. 80-81). 2. The Cambodian Tribunal; 3. The Special Court for Sierra
Leone; 4. The Criminal Tribunal for East Timor. In conclusion, I expressed the view that "the
principle of humanitarianism in the law of war is practically not carried out, although there
are numerous international documents. In contrast, guilty of crimes often they avoid deserved
punishment. This is due to the imperfections of international criminal justice and the lack of
effective cooperation between countries "(p.84).

I would like at this point to recall my next publication, namely "The right to a fair
criminal trial in international criminal law - the case of Mr Milosevic" (in Legal Studies, Vol
2-3 (30-31), 2007 Ed. KUL, Lublin 2007 . p.7-20), which reflects my theoretical and practical
experience gained while working in the Office of the ICTY Prosecutor, by justifying the
formulation of the indictment in the case against S. Milosevic. In my introductory remarks, I
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wrote that "in recent times have been increasing" criminalization "of international law and the
strengthening of the principle of individual criminal responsibility entity for acts constituting
serious violations of international humanitarian law. Contemporary international criminal
tribunals to ensure fairness of the proceedings have to comply with all the rules laid down in
accordance with international standards, e.g. the right to an impartial and independent court,
the right audience proceedings (principle of openness), the presumption of innocence, non bis
in idem principle, the right to information, the right to defense, unpaid/free right to an
interpreter, the right to participate actively in evidence. The rules are deriving from the
fundamental documents of international protection of human rights [...]. The international
community has long since decided to grant all the procedural guarantees of the individual that
are necessary to preserve the fairness of the criminal proceedings. These standards
corresponding to international requirements were included in the proceedings before the
ICTY. [...] ICTY does sound effort to run criminal proceedings fulfill the conditions for a fair
trial. Establishing common procedural and evidence principles before the ICTY is to
encourage the rule that each defendant was fairly treated (tried fairly) in the course of criminal
proceedings”. In the subsequent paragraphs, I described the ICTY - as the body international
justice, the historical background of Mr Milosevic trial on crimes committed in Croatia and
‘Bosnia and Herzegovina, issues of individual responsibility of the accused. Discussing the
historical background of the process of S. Milosewica and his individual criminal
responsibility I indicated that "in the years 1991-1995 during the conflict in the former
- Yugoslavia, - thousands of non-Serbs were killed in origin, were tortured, detained under
inhumane conditions, imprisoned in areas of Croatia, Bosnia and Herzegovina, Serbia,
Montenegro and deprived their-homes. ~
The committed international crimes are the most serious violations of human rights
in Europe since the end of World War II (p.13). [...] In July 1995 there was the largest
massacre in European history since World War II, for the execution killed more than 7,000
Bosnian Muslims. It is estimated that a period of no more than seven days around 7 000-8 000
Bosnian Muslims were killed, including teenage boys (even 9-10 years old). In this way, there
was committed the crime of genocide, which shocked the international community. [...]
Discussing individual responsibility of the accused I also approached the legal concept of
joint criminal enterprise, including the actus reus. Accordingly [...] accused is responsible
criminally for the acts of another person involved in a joint criminal enterprise where they
participate together in the joint action criminal. [...] In the course of the process accused of
using the rights of the defense and the taking of evidence requested for the appointment of
more than 1 600 witnesses. He showed to the Tribunal a list of 1 631 witnesses, the pre-list
was contained of 5 337 people. The Tribunal managed to interview more than 300 people.
[...].In my concluding remarks, I stated, inter alia, that "in the trial of former Yugoslav leader
Slobodan Milosevic , the ICTY adhering to the principles of due process faced a very difficult
task. On the one hand, it was necessary to keep all the procedural guarantees to be enjoyed by
the parties , especially the accused, in order to avoid the charge of unfair trial, but on the other
hand, one had to show the "world" that international justice system is effective and practicable
"(p. 19). Fairness in the criminal process is also the subject of my considerations in the
publication about "Justice for Victims: Towards Myth or Reality?", in: Exploitation of the
Human Being in XXth and XXI st Century, eds. To B. Sitek, Dammacco G., et al., Olsztyn
2012, pp. 231 to 245 (Reviewers: prof. dr hab. Stanistaw Sagan, prof. dr. Peter Terem). Then,
the issue of international criminal law have continued in the publication on "Understanding
International Criminal Law: Notes on Theoretical Foundations and Judicial Practice" (Themis
Polish Nova, 2012/1 (2) Ed. Adam Marszalek, Torun 2012, pp. 186-198), in which I draw a
distinction of terms : international criminal law and transnational criminal law, as well as the
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development of international criminal justice, referring to the process of S. Milosevic, A.
Pinochet, A. Yerodi Ndombasi, S. Hussein, T.Lubangi Dyilo.

Topic of international justice is also developed in one of my recent publication
entitled "Quo vadis, the international criminal justice system? Reflections in the light of the
publication of Filippo Spiezii Coordination of investigations at the international level:
Towards a World Public Procecutor’s Office? (in directions of the development of modern
international law, editors of scientific Karol Karski, ed. Bellona, Warszawa 2015, pp. 382-
393. Reviewers: prof. dr. Stefan Sawicki, prof. dr. Maciej Perkowski). In this work, I have
undertaken to make some observations on the background of increasing globalization, which
encourages the development of transnational crime. As noted at the outset, in the available
literature are introduced such concepts as the global law, global justice, global security, global
civil society, global governance and global criminology. Generally speaking, "globalization is
closely associated with internationalization, trans-nationalization and integration, leading
gradually to the constitution of global law. The modern justice systems are combined in a
logical way with international law, and not only with the recognition of their subject of
research in terms of the local (national). Research in the field of combating crime requires an
approach in the context of trans-nationalization, or globalization. [...]. In view of the threat
posed by transnational crime, it is important to strengthen the cooperation and coordination at
the international level of police services and judicial authorities "(p. 382). In the next part, [
presented the key problems, which draw attention of F. Spiezia in search for response to the
fundamental question about the impact of globalization on the shape of modern justice
systems and policies of countries in the fight against crime, beyond their borders, these are the
principle of state sovereignty versus the internationalization of crime, shared values as the
foundation for international cooperation between states in the prosecution of crimes, creating
harmonized national criminal law systems, the system of international coordination in
* prosecution of crime on the example of the model of the European Union, the idea of
establishing a World Public Prosecutor’s Office.

As I have indicated, in the long term the mandate of the European Public Prosecutor
can cover a broad catalog of serious crimes with a transnational nature (euro crimes). "If the
mandate is to work in practice, in accordance with the principle of territoriality Europe, this
raises the question of why it would be impossible to consider the transfer of EU model of
European Public Prosecutor on a broader level - global? [..]. At the current stage of
‘development of international justice can be observed that the principle of globality is
gradually replacing the principle of territoriality. [...]. There is the progressive criminalization,
both in the international and European criminal law. [...]. It seems that in view of the
phenomenon of globalization of crime, this may be reasonable to consider the idea of
establishing a World Public Prosecutor’s Office for the coordination of investigations and
prosecutions of the most serious crimes of transnational nature. The more that international
criminal proceedings are conducted before international criminal courts, based on the
common standards developed by the international community, which guarantees the reliability
of processes. Transnational criminal investigation is conducted while by the national courts of
countries that pursue their own systems of criminal law. There is therefore a likelihood of
" applying different standards in the course of criminal proceedings by the national law
enforcement and criminal justice. In light of the global judicial system, which also includes
international criminal justice and global legal system idea of creating a World Public
Prosecutor’s Office is looking forward to implementation. "( p.392-393 ) . I also wrote two
reviews of foreign monographs, bringing the Polish science of law and practices , issues
related to international criminal proceedings , they are:

1. Dermot Groome , " The Handbook of Human Rights Investigation ," Human Rights Press
USA 2001, 5.330, " Prosecutor's Office and the Law " No. 3/2005 , pp. 125-129 ; '
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2. Salvatore Zappala , " Human Rights in International Criminal Proceedings " ( Human
Rights in International Criminal Proceedings ) , Oxford University Press , 2003 , .280 , "
Prosecutor's Office and the Law " 5/2006 , pp. 148-152 .

In my scientific work, I try to gain practical knowledge, conduct research in foreign
and international institutions, also participating actively and passively in national and
international (including foreign), congresses, conferences, seminars and symposia. I delivered
(18) and papers (4) communications. Several of my articles have been published in major
international forums journals (Oxford University Press, The Press at California State
University, Sweet & Maxwell, Martinus Nijhoff Publishers, Intersentia). The effects of my
research I convey not only through publications or papers, but also I use them in teaching. My
scientific work also much served to international and national justice. I completed my
research internships, obtaining three scholarships through competitive procedures (foreign) to
carry out my research topics. I conducted research in the following research units:

1. Faculty of Law, University of Bergen ( research topic: Transnational Criminal Law Process
And Justice ( Fairness ) Approach , 2009-2012 ) ;

2. The Centre for International Law , at the Free University of Brussels ( research topic : The
European Judicial Area : An approach to the EU penal law - scholarship of the Government of
the Walloon Community of Belgium , a letter dated July 1, 2005 . , Warsaw , Office of
Academic Recognition and International Exchange , 2005- 2006)

3. Baltic and East European Graduate School, Sédertdrns hogskola , Huddmge / Stockholm ,
the position Gistlektor and Juridik p&4 Beegs ( research topics : Drug Policy in Europe &
Victims' Rights in the Nordic Legal Space , 2003 . ) .

Moreover, in 2002 as the only Polish lawyer I was admitted in an open competition
of foreign internship Clerkship program at the International Criminal Tribunal for . The
former Yugoslavia in The Hague ( ( ICTY) - Office of the Prosecutor / OTP / Legal Advisory
Section & Trial Section - Prosecutor's Office , Investigation Division (ds . S. Milosevic ) and
the Department of Legal Advice . In carrying out my research, I widely participated in many
national and international projects, which not only represent a significant contribution to
Polish and world science, but also through my scientific activity contributed to a positive
image of Polish science on the international forum. I am a member of international and
national associations, organizations and scientific net work experts.

To sum up my academic achievements, I would like to emphasize that after
obtaining the degree of Doctor of Law in November 2000. I received an overall assessment of
periodic good as academic and teaching in the years 2004 -2008 at the Faculty of Law and
Administration - the University of Opole and very good interim evaluation in 2015 at the
Faculty of Law and Administration - University in Olsztyn . I am the author of (65 )
publications , of which (3 ) were published before obtaining my degree of Doctor of Law .
Referring to my scientific activity, I would like to point out that I published ( 1) article in the
journal listed in Part A of the list Higher Education ; (25 ) publications in journals listed in
Part B of the list Higher Education ; (12 ) chapters in monographs , including (5 ) in English ;
( 6) the English-language publications in international scientific journals. My publications are
cited, both in the works of Polish and foreign authors.

I am the author of ( 1) monograph, and co-editor of (2 ) monograph - including one in printing
incorporated in a foreign renowned publishing house Routledge. I was a reviewer for several research
projects , including foreign , I wrote ( 8) reviews of publications in law journals , including ( 1) ina
foreign journal International Journal of Refugee Law ( TJRL ) - Oxford University Press, ( 1) review
for the Global and European Books Review program - New York ; ( 1 ) reviewof the monograph (
"Corruption and National Security of the Republic of Polish Higher School of Economics Euro -
regional Alcide de Gasperi in the suburbs , J6zefow 2013 . Ed. P. Chodak ). Indeks Hirscha / h-index

=1 . ww/%ﬂ%%/




22

I run a broad and stable international cooperation with foreign scientists. This
cooperation resulted in collaborative research projects and scientific publications. I have made
three research projects. For their implementation has been awarded three scholarships to me
as a result of open competitions abroad - in Sweden respectively ( 2003 . ), Belgium ( 2005 .)
, Norway ( 2009-2012r . ) . I co-organized conferences, symposia and seminars, including
international. On several occasions, 1 acted as a moderator in the panel on international
conferences and seminars, and I was invited as an expert in international discussions and
expert panels to deliver presentations and conducting workshops, including:

« international scientific seminar " A Common European Criminal Procedure ? - Practice ,
Problems and Prospects " ( ELSA Miinster, Eurocrip 22-25 May 2008 )

« Bergen Summer Research School (BSRS 2011 on Global Development Challenges , June 20
- July 2011 - Norms , Values, Language and Culture ) , Ph.D - Research Course :
Fundamentals of Law in Globalization ( Joanna Beata Banach - Gutierrez - Course leader )

« the international conference " Justice for Peace Tomorrow Today ," a conference marking 10
years of Model International Criminal Court, Berlin , 8-11 October 2015 ( MICC - Model
International Criminal Court )

I was a member of the scientific committees of national and international
conferences (e. g . Consumer protection in selected EU countries - current issues, 05.21.2014,
Faculty of Law and Administration, University of Warmia and Mazury in Olsztyn ,
International Protection of Human Rights - the contemporary problems in the world, 12-
13.11.2014r . , WPAIE University of Wroclaw , Wroclaw ) .

Full list of accomplishments in Annex 3, in accordance with the Regulation of the
Minister of Science and Higher Education on 1 September 2011 on criteria for assessing

~achievements of the person applying for the - doktor habilitowany.

ANNEX 3

List of achievements pursuant to the regulation of Minister of Science and the Higher Education
1 September 2011 on evaluation criteria of achievements of the applying person
for rewarding a post-doctoral degree

I. List of publications constituting the achievements which are being talked about in the Art. 16
sec. 2 of the Act, after receiving a doctor's degree in Jurisprudence:

A) Thematic cycle of published works:

1. J. B. Banach-Gutierrez, "Restorative Justice and the Status of Victims in Criminal Proceedings. T he
of Pastes and Future of Victims' Rights ", International Perspectives in Victimology, Volume 6, yeah
1, August 2011, The Press of California State University, Fresno, USA, 45-60 p.;

2. J. B. Banach-Gutierrez, "Some Reflections he the Concept of Due Process: What Kind of " Doing
Justice" is Emerging in Contemporary Criminal Proceedings? ", New Journal of European Criminal
Law, Volume 3 (1) 2012 Intersentia Publishers, 83-101p; »
3. J. B. Banach-Gutierrez & Ch. Harding, "Fundamental Rights in European Criminal Justice. an
Axiolological Perspective", European Journal of Crime, Criminal Law and Criminal Justice, 20 (2012)
Martinus Nijhoff Publishers, 239-264 p. (own financial contribution of the author of the 50% -
contribution of the co-author of the 50%);

4. Ch. Harding & J. B. Banach-Gutierrez, "The Emergent EU Criminal Policy: Identifying the
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Species", (2012) 37 European Law Review. December © 2012 sweet music & Maxwell, 758-770 p.
(own financial contribution of the author of the 50% - contribution of the co-author of the 50%); '
5. J. B. Banach-Gutierrez, "Globalised Criminal Justice in the European Union Context: How Theory
Meets Practice", New Journal of European Criminal Law, No1-2 (2013) Intersentia Publishers, 153-
166 p.; '

6. J. B. Banach-Gutierrez, ¢ Freedom of Individual and Its Limits in European Judicial Space ",
Internal Security, Published in order to the Police Academy, Szczytno, Volume 6, Issue 1, 2014, for
207-221 Sr.

7. J. B. Banach-Gutierrez, "Supranational Integration in Criminal Matters within the European
Union: What could the Future Bring?", in:. "EU Criminal Law and Policy: Values, Principles and
Methods", edited in order to J.B. Banach-Gutierrez & Ch. Harding, Routledge 2016, p. 296.

8. Christopher Harding & Joanna B. Banach-Gutierrez, “ EU criminal law and the protection of human
rights: the emerging interface ", [in]: Europe of Founding Fathers: Investment in the common future,
under the ed. M. Sitek, G. Dammacco, A. Ukleja, M. Woéjcicka, Olsztyn 2013, 101-112 p. (Recenzeci:
Prof. Dr. Szmulik, the Prof. Dr. Igor Palus).

9. J. B. Banach-Gutierrez, "Police cooperation based on acquis Schengen", "Police Review" No. 2 (82)
/2006, 109-123. /

10. J. B. Banach-Gutierrez, "Problem of the responsibility of the individual for violating norms of the
international law of war" [in]: Opole Administrative-legal Studies, volume III, Opole 2006, 69-84.

11. J. B. Banach-Gutierrez, "" Right to the fair trial in the international criminal law — a case of S.
Milogevié (Croatia, Bosnia-Herzegovina "[in]: Legal Studies, volume 2-3, KUL2007, 7-20.

12. J. B. Banach-Gutierrez, "The status of victim in the light of the European standards and domestic
regulations " [in]: Position of the victim in a criminal trial - European standards and domestic law, ed.
T. Cielecki, J.Banach-Gutierrez, A.Suchorska, Szczytno 2008, 50-60 p. (Reviewer: Prof. Dr. Janina
Czapska)

13. J. B. Banach-Gutierrez, "Influence of the law of the European Union on the national criminal law",
[in]:, European and domestic international law - borders and shared areas, Jubilee book dedicated to
professor Genowefa Grabowska, under the ed. B. Mikolajezyk, J. Nowakowskiej-Malusecka,
Katowice 2009, 11-32 p. (Reviewer: Prof. Dr. Roman Wieruszewski).

14. J. B. Banach-Gutierrez, "Freedom" of individuals in the state of law and its limitations "[in]:
Power in the law, under the ed. P. Majer and M. Kowalczyk, Olsztyn 2014, 149-164 p. (Reviewer:
Prof. Dr. Stanistaw Sagan).

15. J. B. Banach-Gutierrez, “ Quo vadis, the international justice? Reflection in the light of the Filippo
Spiezii publication on Coordination of investigations on the international level: towards the World
Office of the public prosecutor?, [in]: Directions of the development of the contemporary international
law, academic editing Karol Karski, Bellona Publishing Office, Warsaw 2015, 382-393 p.
(Reviewers: Prof. Dr. Stefan Sawicki, Prof. Dr. Maciej Perkowski).

IL. List of other (not being included in the achievements listed in A) published works:
A) Monograph:

1. I. B. Banach-Gutierrez, "European criminal justice: towards the supranational system sui
generis? IWEP Warsaw 2011, p. 394. Publishing review: Prof. Dr. Eleonora Zielinska.

B) Editing monographs:

1. “ Position of the victim in the criminal process - European standards and domestic law ",
ed. T. Cielecki, J .Banach-Gutierrez, A.Suchorska, Szczytno 2008, p. 245.

2. "EU Criminal Law and Policy: Values, Principles and Methods", edited by J.B. Banach-

Gutierrez & Ch. Harding, Routledge 2016, p.296.
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C) Authorship of publications being in a list of scored by Ministry of Science and Higher Education -
B list:

s Scientific papers
1. J. B. Banach-Gutierrez, "International criminal law - the notion and the subject of the regulation”
[in]: New Codification of the criminal law, volume XVI, AUW No 2654, ed. Leszek Bogunia,
Wroctaw University Press 2004, 11-43 p.
2. J. B. Banach-Gutierrez, " Development of the III rd pillar of the European Union: from extradition
to the European arrest warrant" {in}: New Codification of the criminal law, volume XVIIL, AUW No
2751, ed. Leszek Bogunia, Wroctaw University Press 2005, 61-82 p.
3. J. B. Banach-Gutierrez, "Joint investigative teams as the new form of co-operation of states in
criminal matters" [in]: New Codification of the criminal law, volume XVIII, AUW No 2786, ed.,
Leszek Bogunia, Wroctaw University Press 2005, 317-340 p.
- 4. ). B. Banach-Gutierrez, "Freezing and the confiscation of assets coming from crime - European and
domestic law" [in]: New Codification of the ‘criminal law, volume XX, AUW No 2882, ed. Leszek.
Bogunia, Wroctaw University Press 2006, 109-128 p.
5. J. B. Banach-Gutierrez, "Protection of human rights in the criminal law of the European Union",
Prokuratura i Prawo No 1/2007, 126-139 p.
6. 1. B. Banach-Gutierrez, "the Turkish Legislation and fundamental principles of the European
Union" [in]: Opole Administrative-legal Studies, volume IV, Opole 2007, 35-38 p.
7. J. B. Banach-Gutierrez, "Police cooperation in the European Union - from TREVI to Schengen 1II "
[in]: New Codification of the criminal law, volume XXIII, AUW No 3068, ed. Leszek Bogunia,
Wroctaw University Press 2008, 149-173 p.

¢ Translations from foreign languages

8. Prof.Dr.Petrus C.van Duyne, "Criminal system sub-contracts in Netherlands: , Dutch koppelbaas' as
a crime-entrepreneur ", translation from English J. B. Banach-Gutierrez," [in]: Opole Administrative-
legal Studies, volume III, Opole 2006, 107-113 p.
9. Andres Ollero, Law to "law-breaking”, translation from the Spanish [in]: Legislative Review, Year
of XV No. 1 (630 / 2008). Translation from the Spanish J. B. Banach-Gutierrez and Nieto-Rasinski,
32-40 p.

e Reviews
10. Dermot Groome, “ The Handbook of Human Rights Investigation ", Human Rights Press USA
2001, p. 330, “ the prosecutor's office and the Law" No. 3/ 2005, 125-129 p. (J. B. Banach-
Gutierrez). '
11. Salvatore Zappald, "Human Rights in International Criminal Proceedings" (human rights in
International criminal proceedings), University Oxford Press 2003, p. 280, "Prokuratura i Prawo " No.
572006, 148-152 p (J. B. Banach-Gutierrez). '
12. Karen Reid, “ and Practitioner's Guide it the European Convention he Human Rights ",
Sweet&Maxwell Ltd., Second ed., 2004, p. 648, « State and the Law" — Pafistwo i Prawo No. 1 /2006,
109-110 p. (J. B. Banach-Gutierrez).
13.  Europe in Search of "Meaning and Purpose”, ed. Kimmo Nuotio, Helsinki 2004, “ State and the
Law" — Paiistwo i Prawo No. 2 /2007,122-123 p. (J. B. Banach-Gutierrez).
14. Hela Askola,  Legal Responses it trafficking in women for sexual exploitation in the European
Union ", of Studies Modernisms in European Law, Oxford - Portland Oregon 2007, p. 218, “ State and
the Law" — Panistwo i Prawo No. 1/2008, (J. B. Banach-Gutierrez).
15. Kimmo Nuotio (Ed.)  Festschrift in Honour of Raimo Lahti ", Forum Iuris- Faculty of the Law
University of Helsinki, 2007, “ State and the Law" — Pafistwo i Prawo No. 4 /2009, 121-123 p. (J. B.
Banach-Gutietrez).

* Reports of international conferences

16. J. B. Banach-Gutierrez, Influence of non-governmental organizations on the international and
European legal system (international conference, the Hague, 3-5 VII 2003), “ State and the Law" —
Pa#stwo i Prawo No. 7/ 2004, 123-124p.
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17. J. B. Banach-Gutierrez, International Institutional Reform (the VII Joint Hague Conference of the
international law, the Hague, 30 VI-2 VII 2005, “State and the Law" — Pafistwo i Prawo No. 1172005,
112-113 p.

18. J. B. Banach-Gutierrez, the Third European Jurist Forum, Geneva 7-9 September 2005r., the Legal
Journal "Jurist" - Jurysta No. 1 /2006, 27 p.

19. J. B. Banach-Gutierrez, European Arrest Warrant - the legal status and new challenges for the
Union States, Legal Journal "Jurist" - Jurysta No. 10 /2006, 37-38 p. ‘

20. J. B. Banach-Gutierrez, constitutional Challenges for the European Arrest Warrant, “State and the
Law" — Panstwo i Prawo No. 9 /2006, 122-123 p. .

21. J. B. Banach-Gutierrez, Joanna Nowakowska-Matusecka,,, Criminal jurisdiction after 100 years of
the Hague Peace Conference of 1907r. (International scientific conference, the Hague, 28-30 VI 2007),
“State and the Law" — Panstwo i Prawo No. 2 /2008, 137-139 p.

D) Authorship (co-authorship) of chapter in the monograph:

e in Polish

1. J. B. Banach-Gutierrez, "Policy of the European Union in the protection of human rights" [in]: The
right to live and the quality of life in multicultural Europe, under the ed., B.Sitek G.Dammacco, M.
Sitko, J.J. Szczerbowski, the V Materials of the International Conference of human rights, Olsztyn, 30-
31 of May 2005, Olsztyn - Bari 2007. Diritto alla vita nel Europe multiculturale (and cura di) B. Sitek,

~ G.Dammecco, M.Sitek, J.J. Szczerbowski, Atti della V Conferenza Internazionale deand Diritti dell

'"Uomo, Olsztyn. 30-31 maggio 2005, Olsztyn-Bari 2007, 69-83p.

2. J. B. Banach-Gutierrez, "Protection of children's and women rights in the legislation of the EU -
problem of the violence and the slave trade in contemporary Europe" [in]: Minorities and weaker
individuals in a multicultural society of Europe, under the ed., G.Dammacco, B.Sitek, O.Cabaj,
Materials of the VI International Conference of human rights, Lecce, 29-30 of May 2006, Olsztyn -
Bari 2008. Deboli e indifesi nella societa multiculturale europea, and cura di G. Dammacco, B.Sitek,
0.Cabaj, Olsztyn-Bari 2008. Atti della VI Conferenza Internationale deand Diritti dell 'Uomo Lecce,
29-30 Maggio 2006, 501-510 p. ,

3. J. B. Banach-Gutierrez, “Future of the criminal law of the European Union: from the
intergovernmental cooperation to trans-European criminal trial ", [in]: Future of the Polish criminal
law - alternative reactions to the crime, under the ed. S. Pikulski, W.Cie$lak, M. Romarczuk-Gracka,

"Elset Press Office" Olsztyn 2015, 17-30.
¢ in English

1. J. B. Banach, The Offence of Money Laundering - Polish Regulations vis-a-vis the European Noris
"fin]: New Trends in Criminal Investigation and Evidence, Vol II, eds. C. M Brewr ah Ave.,
Antwerpen- Groningen - INTERSENTIA 2000 Oxford, 47-64 p.

2. J. B. Banach-Gutierrez, * Justice for Victims: Towards Myth or Reality? ", [in]: Exploitation of the
Human Being in XXth and XXI st century, eds. B. Sitek, G. Dammacco, et al., Olsztyn 2012, p. 231 -

245 (Reviewers: Prof. Dr. Stanislaw Sagan, Prof. Dr. Peter Terem). ‘
3. Christopher Harding & Joanna B. Banach-Gutierrez, "National Boundaries and the European Penal Rainbow",
in: "EU Criminal Law and Policy: Values, Principles and Methods", edited by J.B. Banach-Gutierrez & Ch.

Harding, Routledge 2016.
E) Other publications in Polish:

[. J. B. Banach-Gutierrez, "Process of European monetary integration": Gubernaculum et
Administratio, Scientific Booklets of the Institute of the administration department of Jan Dlugosz

Academy in Czestochowa, the I1I volume, Czgstochowa 2004, 221-228 p.
/%
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2. J. B. Banach-Gutierrez, "Development of the judicial cooperation in criminal matters of the
European Union States , Legal Magazine " Jurist " — Jurysta No. 10 / 2004, for 7-9 Sr.

3. J. B. Banach-Gutierrez, "Principle Ne bis In idem in the criminal law of the European Union", Legal
Magazine " Jurist " — Jurysta 11-12 No. /2004, 4-5 p.

4. . B. Banach-Gutierrez, "Extradition and the European Arrest Warrant", Legal Magazine "Jurist " —
Jurysta No. 2 /2005, 3-5 p.

5. J. B. Banach-Gutierrez, "Legal assistance of the European Union states in criminal matters", Legal
Magazine " Jurist " — Jurysta No. 5 /2005, 3-7 p.

6. J. B. Banach-Gutierrez, "Freezing and the confiscation of funds coming from the crime - domestic
law in the light of the acquis of the European Union", Legal Magazine " Jurist " — Jurysta No. 3 /2006,
6-9 p. :

7. J. B. Banach-Gutierrez, "European Union towards the trafficking in women and children", Legal
Magazine " Jurist " — Jurysta No. 7/2006, 3-6 p.

8. J. B. Banach-Gutierrez, "Protection of fundamental rights in the European Union and criminal law",
Legal Magazine " Jurist " — Jurysta No. 9 /2006, 3-8 p. »

9. I. B. Banach-Gutierrez, "Polish compendium" - review of the book: area of freedom, security and
justice of the European Union - Origin, the state and prospects of the development, under the ed. Filip
Jasiniski and Katarzyna Smoter, UKIE Warsaw 2005, p. 512, New Europe-Przeglad Natolifiski 2 4/
2006, 299-303 p. '

10. J. B. Banach-Gutierrez, Raimo Lahti "European criminal law and its relation to the domestic law",
Legal Magazine " Jurist " — Jurysta No. 4 / 2008, 18-23 p. ‘ .

11. J. B. Banach-Gutierrez, "Idea of the common criminal procedure in the European Union", Legal
Magazine " Jurist " — Jurysta No. 1 /2009, 3-5p. '

12. J. B. Banach-Gutierrez, "Place of domestic courts in the judicial system of the European Union",
Legal Magazine " Jurist " — Jurysta 3-4 No. 2009, 3-6 p.

13. J. B. Banach-Gutierrez, European Human Rights Convention in the face of the Freedom, security
and justice of the European Union, Legal Store "Jurist" No. 7 / 2009, for 3-7 Sr.

F) Other publications in English (in it on websites:

1. J. B. Banach, “The European Union before the problem of trafficking in human beings " (European
Conference on Preventing and Combating Trafficking in Human Beings, Brussels, September 2002)
www.belgium.iom.int

2. J. B. Banach-Gutierrez, "The Polish approach towards adjustment of criminal law he victim
protection ~ with the FEuropean standards". Domestic report, http://www.landgericht-
goettingen.niedersachsen.de/grotius/Country%20Report%20Poland.htm '

3. Hela Askola, "Legal Responses it trafficking in women for sexual exploitation in the European
Union, Studies Modernisms in European Law", Oxford - Portland Oregon 2007, p. 218 [in]:
International Journal of Refugee Law (IJRL), No. 7, University Oxford Press 2007: 10.1093 / ijrl/eem
057, (IJRL), No. 7, University Oxford Press 2007.
http://ijrl.oxfordjournals.org/cgi/content/citation/19/4/767 (J. B. Banach-Gutierrez)

4. . B. Banach-Gutierrez, “ Crime Victims 'Rights in the light of the EU law and Polish regulations",
in: XV Congreso the World Cup de Sociedad Internacional la de Criminologia, Barcelona, del 20 al 25
de Julia de 2008, THOMSON - ARANZADI 2008, 607-608 p. ‘

5. Stefano Maffei. The European Right is Confrontation in Criminal Proceedings. Absent, Anonymous
and Vulnerable Witnesses. Groningen: Law Publishing Europe, 2006. P. 276. 112.00. ISBN:
9076871647. http://www.europeanlawbooks.org/reviews/detail.asp?id=500 (J. B. Banach-Gutierrez)

6. J. B. Banach-Gutierrez, “ Protection of Fundamental Rights in the ¢ Globalised 'Criminal Justice and
its Impact on the National Human Rights Policies in Europe",
http://'www.cu Ituraldiplomacy.org/culturaldiplomacynews/content/articles/participantpapers/201 Obiec/
Protection_of_Fundamental_Rights_in_the_Globalised_Criminal_Justiceﬁand_its_Impact_on_the.pdf
7. J. B. Banach-Gutierrez, “Understanding International Criminal Law: Notes on the Theoretical
Foundations and Judicial Practice ", Themis Poland Nova, 2012 / No. 1 (2) Adam Marszalek

Publishing Office, Torun 2012, 186-198 p.;
%m%/l
| /
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G) mianaging international and domestic research projects and the participation in such
projects: '

e "Chosen issues of the safety and the public order".
Start year: 2013. Project in progress - the UWM Faculty of Law and Public Administration in Olsztyn.

The manager and the co-contract for the research subject mentioned above in the years 2013-2014.

e Bergen Summer Research School (BSRS 2011).
Start year: 2010 ends: 2011r. Realization at the University of Bergen.
The manager and the co-contractoi for the project: Norms, Values, Language and Culture: Resources
and Limitations- Fundamentals of law in globalisation (course leader). :

H) giving papers on international and thematic national conferences

1. J. B. Banach-Gutierrez, Anna Gwizdalska (2003) “The Polish approach towards adjustment of criminal law on
victim protection with the European standards ". International Seminar on Victim protection in criminal
proceedings legislation: a pan-European comparison, The Regional Court in Gottingen, Gottingen. The report
and the paper on behalf of the delegation representing the Regional court in Wroclaw and Regional prosecutor's
office in Wroctaw. Reference to paper, see: Mathias Koller, *“ Mediation of Conflicts and Reparation of Demages
in Criminal Proceedings Legislation: and Pan-European Comparison ", E. J. Crime, Crim. Justice L. Criminal
(2005) vol. 13 /2, 179-200 p. : ’

2. I. B. Banach-Gutierrez (2004) "Problem of the responsibility of the individual for violating norms of the
international law of war", International humanitarian law and the World War 11, Central Museum of prisoners of
war in Eambinowice - Opole, Faculty of Law and Administration UO, Opole.

3. J. B. Banach-Gutierrez (2005) "Police cooperation based on acquis Schengen", Workshops on European
police cooperation, European Centre Natolin, Warsaw.

4. J. B. Banach-Gutierrez (2007) "Influence of the law of the European Union on the national criminal law -
towards similar or identical provisions?", Jubilee Conference of Mrs professor Genowefa Grabowska on
European and domestic international law - borders and shared areas, Faculty of Law and Administration US in
Katowice, Katowice.

5. J. B. Banach-Gutierrez (2008) "Laws of the aggrieved party - the European standard but domestic regulation”,
International conference, Faculty of Law and Administration UO, Opole.

6. J. B. Banach-Gutierrez (2008) "Victims' rights in the EU criminal law perspective ", and Common European
Criminal Procedure? - Practice, Problems and Prospects, elsa Miinster, Miinster.

7. J. B. Banach-Gutierrez (2009) "Criminal law in the area of the European Union: towards
communitarization?", Polish scientific conference organised by scientific circles of "Young Lawyers" acting at
Faculty of Law and Administration UO Fri. "Contemporary problems of the criminal law", Opole.

8. J. B. Banach-Gutierrez (2011) "Due process: What kind of ‘doing justice' in the contemporary criminal
proceedings? ", International Conference of the criminal law, Law F aculty of the University in Bergen, Bergen.
9. J. B. Banach-Gutierrez (2011) "Fundamental Rights in European Criminal Justice and its Axiological
Perspectives”, COE 3 rd Annual Conference on Justice, Working Group on Justice in the Area of Freedom,
Security and Justice, Chair: Massimo Fichera, Helsinki University, Helsinki.

10. J. B. Banach-Gutierrez (2012) "Globalised Criminal Justice in the European-Union Context: How Theory
Meets Practice”, International scientific conference, University in London - WG Hart Workshop 2012,
"Globalisation, Criminal Law and Criminal Justice", London.

11. J. B. Banach-Gutierrez, Ch. Harding (2012) "National Boundaries and the European Penal Rainbow", 9
Conference of head offices and East European International Studies Association, Jagiellonian University,
Cracow.

12. J. B. Banach-Gutierrez (2013) "Freedom” of individuals in the legal state - and its limitations ", the 2nd
scientific seminar " Power in the law ", Faculty of Law and Administration UWM in Olsztyn, Olsztyn.

13. J. B. Banach-Gutierrez, Ch. Harding (2013) "The politics in European Union criminal law", the XIII
International Conference of human rights, Faculty of Law and Administration in Olsztyn, Elk.

14. J. B. Banach-Gutierrez (2013) “Freedom and its Limits in European Judicial Space ", The Eurocrim2013
conference Beyond Punitiveness: Crime and Crime Control in Europe and in a Comparative Perspective,

Budapest.
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15. J. B. Banach-Gutierrez (2013) "The Future of the criminal law of the European Union and its influence on
the domestic law", Scientific conference on European and International criminal law - achievements and
directions of their the developments, Faculty of Law and Administration US in Katowice, Katowice.

16. J. B. Banach-Gutierrez, Ch. Harding (2013) "National Boundaries and the European Penal Rainbow",
International scientific conference on EU Criminal Law and Crime Policy, the European Centre Natolin,

Warsaw. .
17. J. B. Banach-Gutierrez (2014) "Quo vadis, the international justice? Reflections in the light of the Filippo

Spiezii publication, Coordination of investigations on the international level: towards the World Office of the
public prosecutor? ", Polish scientific conference on " Directions of the development of the contemporary

international law ", Faculty of Law and Administration, Warsaw.

18. J. B. Banach-Gutierrez (2014) "Justice for victims of crimes in criminal proceedings of the XXI century -t
the UN, the European Council and the European Union regulations”, Scientific conference on Law of
international organizations in view of challenges of contemporary world, Faculty of Law and Administration in

Katowice, Kroczyce.

III. Information about teaching and popularizing achievements and the international
cooperation of the person who submits a postdoctoral thesis

A) Participation in European programmes and other international and domestic programs

e Erasmus program, University in Bergen - 18-25 of January 2012, lecture series in international criminal
law and justice, Free University in Berlin. Lecturer- co-contractor for the project.

e Eurocrip Elsa (European Law Students 'Association) Conference, May, 22nd-25th 2008, the University
in Miinster. Invited, as the expert-lecturer.

»  Criminal Law Theory: and New Norwegian Approach, 2009-2012, University in Bergen.
Wspétwykonawca - presentation of results of conducted research works in the framework of scientific
seminars, co-organizing a lecture series in frames of the Forskargruppa group for straffereit og
straffeprosess e.g. Seminarprogram vdren 2011 - 5. september, 12.15 cl. -14: 00 Internanonal Criminal
Proceedings versus European (transnational) Criminal Proceedings

Innleiing v/ Postdoktor Joanna Beata Banach-Gutierrez
e BSRS 2011 - Bergen Summer Research School - departmental coordinator, manager of the project- co-
contractor - academic teacher - tutor

B) Participation (active and passive) in international and national scientific conferences:

e Voice in discussion

1. J. B. Banach-Gutierrez (2002) voice in discussion: European Conference on preventing and ﬁghting
against human beings trafficking - European Conference on Preventing and Combating Tr afficking in
Human Beings - and Global Challeange for 21 st century, Septembel 2002, Brussels ( my contribution
about "The European Union before the problem of trafficking in human beings" available in the

conference materials );

¢ Giving announcements

1. J. B. Banach-Gutierrez (2005) "Policy of the European Union in the protection of human rights", the V th
International Conference of human rights - the Right to live and the quality of life in multi cultural Europe,
Faculty of Law and Administration UWM in Olsztyn, Olsztyn.

2. J. B. Banach-Gutierrez (2006) “Protection of children’s and women rights in the legislation the EU - problem
of the violence and trafficking in human beings in contemporary Europe", the VI International Conference of
human rights, Faculty of Law University in Bari, Lecce.

3. J. B. Banach-Gutierrez (2008) “Crime Victims 'Rights in the light of the EU law and Polish regulations”, XV
World Congress of the International Society for Criminology, "Crime and criminology: research and action",

Barcelona.
4. J. B. Banach-Gutierrez (2010) "Protection of Fundamental Rights in the ‘Globalised' Criminal Justice and its

Impact he the National Human Rights Policies in Europe ", International Congress of human rights, Berlin.

Fuiterf/
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o Moderator

1. J. B. Banach-Gutierrez (2014) scientific conference "the Safety and integration. New development programme
of the space of the freedom, security and justice the EU ", Forum of justice and internal affairs, European Centre
Natolin, Warszwawa. Moderator of the II Panel: "the police cooperation and the role of the European Office of
Police" - Michat Narojek (Europol), "Directions of the development of the judicial cooperation in criminal
matters - Adam Gorski (Jagiellonian University)

2. J. B. Banach-Gutierrez (2014) International student conference "Consumer protection in selected EU countries
- current issues" Faculty of Law and Administration UWM in Olsztyn.

3. J. B. Banach-Gutierrez (2011) International scientific conference "Fundamentals of Criminal Law", Law

Faculty, University in Bergen,
¢ International expert in the thematic panel

1. J. B. Banach-Gutierrez (2008) international expert in the Panel on: "Benefits and Risks of Common European
Criminal Procedure" international scientific seminar on " A Common European Criminal Procedure? - Practice,
Problems and Prospects, elsa Miinster, Miinster.
2. J. B. Banach-Gutierrez (2015), international expert in the panel on: "Impulse: The historical development of
the Criminal Tribunals" and following discussion with multiple international experts (Rainer Huhle, Niiremberg
Center for Human Rihjts, Joanna B.Banach-Gutierrez, University of Warmia and Masuria in Olsztyn, Gerd
Hankel, Institiute Hamburg for Social Research, Moderation: Amy Rodgers, Rainer at MICC), international
conference "Justice Today for Peace Tomorrow- and conference marking 10 years of Model International
Criminal Court", Berlin.

e Participation passive in international and domestic congresses, conferences, conferences, scientific

seminars, for example :

1. J. B. Banach-Gutierrez (2000) Conference of the Organization of the Red Cross - The Red Cross Symposium,
The Netherlands Red Cross, December 2000, The Hague, "Protecting Civilians in 21 st Century Walfare";

2. J. B. Banach-Gutierrez (2003) the Hague Conference about Contemporary Issues of international law - The
Hague Conference Joint on the Contemporary Issues of International Law, July 2003, The Hague. Report:
Influence of non-governmental organizations on the international and European legal system, international
conference, the Hague, 3-5 VII 2003, Panstwo i Prawo No. 7/2004, 123-124 p.

3. J. B. Banach-Gutierrez (2005) the third European Jurist Forum, Geneva. Report: Magazyn Prawniczy
“Jurysta” No. 1 /2006, Publisher: Main management Board of consisting of Polish Lawyers, p. 27.

4. J. B. Banach-Gutierrez (2005) “International Institutional Reforms ", Joint Hague Conference on the
Contemporary Issues of International Law, 30 June-2 July 2005. Report: International Institutional Reform (the
VII Joint Hague Conference of the international law, the Hague, 30 VI-2 VII 2005, Panstwo i Prawo No. 11/
2005, for 112-113 Sr.

5. J. B. Banach-Gutierrez (2006) International scientific seminar: "Constitutional challenges of the European
Arrest Warrant", Centre for European Policy Studies-CEPS, Brussels. Report: European Arrest Warrant - the
legal status and new challenges for the Union states ", Legal Magazine" Jurist " — Jurysta No. 10 / 2006,
Publisher: Main management Board of consisting of Polish Lawyers, 37-38 p. Report: constitutional Challenges
for European Arrest Warrant, in: "State and the Law" - Panistwo i Prawo No. 9 /2006, 122-123 p.

6. 1. B. Banach-Gutierrez (2007) “Criminal Jurisdiction 100 years afler the 1907 Hague Peace Conference
Hague Joint Conference on the Contemporary Issues of International Law. Report: Criminal jurisdiction after
100 years of the Hague peace conference 1907r. (an International scientific conference, the Hague. 28-30 VI
2007). "State and the Law" - Panistwo i Prawo No. 2 / for 2008 Sr 137-139 (co-author: Joanna Nowalkowska-
Malusecka).

7. . B. Banach-Gutierrez (2015) "Chosen problems of the international customary law - seminar devoted to the
memory of professor Karol Wolfke (1915-2015), Faculty of Law, Administration and Economics, Wrocltaw
University, Wroclaw. '

8. J. B. Banach-Gutierrez (2015) the 11l Warmian Conference of Penal Sciences "Future of the Polish criminal
law. Alternative reactions to the crime ", Faculty of Law and Administration, UWM in Olsztyn, Olsztyn.

e Participation in organizing committees of international and domestic scientific
conference/seminars '
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v

1. (2008) international conference: "Position of the victim in a criminal trial - European
standards and domestic law" Faculty of Law and Administration, ‘Opole University, Kamien
Slaski. Organizing the thematic session.

2. (2011) international conference: "Fundamentals of Criminal Law" Law Faculty of the
University in Bergen, Bergen. Organizing the thematic session.

3. (2013) international scientific seminar: "EU criminal law and crime policy" European
Centre Natolin, Warsaw. Organizing the thematic session.

4. (2014) scientific seminar on "Towards the fair balance of rights in criminal proceedings of the 21st century”,

with the participation of Prof. Mar Jimeno Bulnes, University in Burgos and guest lecture “ The European
judicial cooperation in criminal matters; the model of the European Arrest Warrant " within the Erasmus

exchange teaching programme (project manager).
e Participation in scientific committees of international conference/seminars

1. (2013) international scientific seminar "EU Criminal Law and Crime Policy", European Centre Natolin,

Warsaw
2. (2014) international scientific conference "International protection of the human rights - contemporary

problems in the world, Faculty of Law, Administration and Economics, Wroclaw Univesity
3. (2014) international student conference “ Consumer conference protection in selected EU

countries - current issues ", Faculty of Law and Administration UWM in Olsztyn

C) Participation in research academic networks:

e Academic-expert network of the Forum "the judiciary and internal affairs the EU" - European
Centre Natolin : '

e European Network of Legal Experts - Transeurope Experts.

e International network - CINETS,

e Academic network of the European criminal law - ECLAN (Brussels)

D) Managing projects carried out in cooperation with scientists from other Polish and foreign
centres: )

e (2011-2015) "EU Criminal Law and Policy: Values, Principles and Methods". Group
publication under my edition and Prof. Ch. Hardinga, accepted for the press at the leading
world Routledge publishing company (Series: Routledge Research in EU Law) =~ =

e (2009-2012) "Transnational Criminal Law Process - and Justice (Fairness) Process".
Project carried out at the University of Bergen

e (2005-2006) European Judical Space in Criminal Matters.

Project carried out at Free University in Bruksela, Centre of the international law - Universite Libre de

Bruxelles/ULB, Centre de droit international. Government CGRI Grant - Communaute Francaise de

Belgique, Wallonie-Bruxelles

e (2003) Drug Policy in Europe & Victims 'Rights in the Nordic States. Project carried out
in Sodertons hogskola/BEEGS - Baltic and East European Graduate School/Sztokholm.

BEEGS grant holder

E) Membership in international and national organisations and learned societies:

e Poland Group of international law - ILA -

e Poland AIDP/ Association International Group de Droit Penal/ of International affiliating the
criminal law :

e Societies of the Research European law - TBPE

e Of European affiliating Criminology - ESC,
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e Research group on criminal law and procedure, Faculty of Law, University in Bergen (2009-
2012)

o European affiliating the international law - ESIL (2004-2009)
e Friends of ERA - European Law Academy in Trier (2004-2009).
F) Achievements teaching and in the popularization of the learning or pieces: enclosure 4

G) Scientific supervision of students:

The promoter and the reviewer of master's theses: law, administration, security

(/ [ )
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H) Scientific supervision of doctoral students in character of a tutor:

e (2011) tutor - Bergen Summer Research School - for younger researchers and doctoral
students from all sorts of foreign colleges - Law Faculty of the University in Bergen

And) Internships in foreign and domestic centres of education or academic:

e (2003) Sodertons hogskola/BEEGS - Baltic and East European Graduate School/Sztokholm -
Gastlektor and Juridik pad Beegs - BEEGS grant holder.

e (2005 / 2006) Free University in Bruxelles, Centre of the international law - Universite Libre
de Bruxelles/ULB, Centre de droit international quest researcher - government CGRI grant -
Communaute Francaise de Belgique, Wallonie-Bruxelles. '

e (2009-2012) Law Faculty of the University in Bergen - scientific Postdoktor post
J) Expert opinions carried out or other studies to order

e (2002) Expertises carried out for the ICTY Prosecutor’s Office at the Hague. Their scope
concerned inter alia responsibility of the individual for international felonies, elements of the
felony of the forced work, the Criminal Joint Enterprise and rights of the accused to the
defence.

* (2004-2007) expert - academic teacher - Centre of Trainings and European expertises in Warsaw
(CSEE). I am a co-author of training materials for Ministries of Justice the Republic of Poland. Their
scope concerned the cooperation in criminal matters of the EU states and applying the EU law in the
Polish legal order. I prepared first materials training for the judiciary in Poland. I conducted training
workshops, both in Polish and English for the high rank of clerks, judges and public prosecutors;
including followings which were updated by other co-authors based on the first training materials
prepared by me for the Ministry of Justice the Republic of Poland in 2004. I taught a lecture series and
of training workshops for public prosecutors and judges in Polish: Wroctaw, Opole, Cracow, Radon,
Kielce, Lublin, Rzeszéw; and in English: all-Polish trainings in Warsaw.

Training programme in English: public prosecutors and judges

“ TRAINING he EU LAW, JUDICIAL COOPERATION
IN CRIMINAL MATTERS AND BRITISH CRIMINAL LAW "Warsaw, 02 - 15 September 2007, v.
COOPERATION IN CRIMINAL MATTERS, Lecturer: Dr. Joanna BANACH-GUTIERREZ, '

Investigation Teams joint (JIT) and Liaison Officers

The idea of and investigation joint team - introduction

Art. 13 of the Convention he Mutual Assistance in  Criminal  Matters
between the Member States of the European Union, 29 May 2000

Council Decision 2003 / 170 / JHA of 27 February 2003 he the common use of liaison officers
posted abroad in order to law enforcement agencies of the Member States;
Council Decision 2006 / 560 / JHA of 24 July 2006 amending Decision 2003 / 170 / JHA
he the common use of liaison officers posted abroad in order to the law enforcement agencies of

the Member States .
Council of Europe: Art. 20 of Second Additional Protocol it the European Convention he Mutual

Assistance in Criminal Matters, 8 November 2001
The impact of the European regulations he the Polish criminal law
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Freezing and Confiscating the Proceeds from Crime

e Freezing and Confiscating the ace but New of Forms of the EU Member States Cooperation
in Criminal Matters - introduction

« Conventions adopted in the framework of the Council of Europe

e The European Union Legislation

Implementation of the Union legislation into the Polish criminal law

Rights of Victims

Crime Victims in the European Union - introduction
The European Union standards and actions

Polish criminal law opposite the European norms

Eurojust, Europol, European Public Prosecutor

Eurojust - legal basis and functioning
~ Europol - its structure and tasks
The Project of and European Public Prosecutor

What could the future bring? (discussion)

Training programme in Polish: public prosecutors and judges

Training materials of the Ministry of Justice the Republic of Poland drawn up in Polish, training
program on legal assistance with foreign countries, Warsaw, 26 - - 27 September 2007 Conference
centre, ul. Bobrowiecka 9; and material training, Training "criminal law" - "Improving the Polish
Justice"; Training "criminal law", study: Dr. Joanna Banach-Gutierrez, Dr. Arkadiusz Lach, Dr.
Andrzej Sakowicz, Dr. Stawomir Steinborn. Leading on this base lectures. My contribution confined
itself to develop the following subjects assigned to me:

International legal aid between Member States the EU

The European arrest warrant and extradition
, Obtaining information about the foreign law
Training materials of the Ministry of Justice the Republic of Poland drawn up in Polish, training
program on Of Legal trade with foreign Countries, Warsaw, 29 May 2007 Konferencyjno centre -
Congressional PWSBIA, ul. Bobrowiecka 9; and material training, Training "criminal law" -
"improving the Polish dimension sprawiedliwosci"; Training "criminal law", study: Dr. Joanna
Banach-Gutierrez, Dr. Arkadiusz Lacha, Dr. Andrzej Sakowicz, Dr. Stawomir Steinborn. Leading on
this base wykladéw. My contribution confined itself to develop the following subjects:

Institutional issues of the cooperation in criminal matters within the EU

International legal assistance between Member States the EU

The European arrest warrant and extradition

Transfer of accused and convicted persons

e (2014-2015) NCN reviewer

K) Participation in expert and competition teams

e (2009-2010) expert in the team of the Bureau of the ombudsman in Warsaw, expert Team
"Implementation of the law of the European Union in the area of freedom, security and justice,
and the protection of rights of the individual" (activity of this team was solved by the decision of
the ombudsman, 6 of 2010r, August in relation to completing activity of teams of the expert V
terms of office).

e (2014-2015) Member of a team of experts of the National Educational Centre

L) Reviewing international and domestic projects

e (2014-2015) reviewer — National Educational Centre;
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e (2013) publishing reviewer of the monograph "the Corruption and the national security of the
Republic of Poland", under the ed. of Pawel Chodak, college of the Euro-regional Economy
after the name of Alcide de Gasperi in Jézefow, Jozeféw 2013;
e (2012), review of the international project "Proposal for a handbook on transnational criminal
law".
L) Reviewing the publications in international and domestic magazines

e International Journal of Refugee Law (1 review)

For Hela Askola, "Legal Responses it trafficking in women for sexual exploitation in the European
Union, Studies Modernisms in European Law", Oxford - Portland Oregon 2007, p. 218 [in]:
International Journal of Refugee Law (IJRL), No. 7, University Oxford Press 2007. is milking:
10.1093  /  ijrlleem 057, (IJRL), No. 7, University Oxford Press 2007
http://ijrl.oxfordjournals.org/cgi/content/citation/19/4/767

o FEuropean law books - Global and European Books Review Program - New York (1

review - website)

Stefano -Maffei. The European Right is Confrontation in Criminal Proceedings. Absent,
Anonymous and Vulnerable Witnesses. Groningen: Law Publishing Europe, 2006. 276 p. 112.00..
ISBN: 9076871647. hitp://www.europeanlawbooks.org/reviews/detail.asp?id=500

State and the Law — Panstwo i Prawo (4 reviews)

e Karen Reid, “ Practitioner's Guide to the European Convention of the Human Rights ",
Sweet&Maxwell Ltd., Second ed., 2004, p. 648, State and the Law — Pafistwo i Prawo_No. 1/
2006, 109-110 p.

e “ Europe in Search of "Meaninig and Purpose”, ed. Kimmo Nuotio, Helsinki 2004, State and
the Law — Panstwo No. 2 /2007, 122-123p.

Hela Askola, “ Legal Responses to trafficking in women for sexual exploitation in the European Union

", Modern Studies in European Law, Oxford - Portland Oregon 2007, p. 218, State and the Law —

Panstwo 1 Prawo No. 1/ 2008.

e Kimmo Nuotio (Ed.) “ Festschrift in Honour of Raimo Lahti ", Forum luris- Faculty of the
Law University of Helsinki, 2007, State and the Law — Panstwo i Prawo No. 4 / 2009, 121-
123 p.

Prokuratura i Prawo (2 reviews)

e Dermot Groome, *“ The Handbook of Human Rights Investigation ", Human Rights Press USA
2001, p. 330, Prokuratura i Prawo No. 3 /2005, 125-129 p.

e Salvatore Zappala, "Human Rights in International Criminal Proceedings" (human rights in
International criminal proceedings), University Oxford Press 2003, p. 280, "the prosecutor’s
office and the Law" No. 5 /2006, 148-152p.

Przeglad Natolinski - New Europe (1 review)

"Polish compendium" - review of the book: area of freedom, security and justice of the EU -Origin,
the state and prospects of the development, under the ed. of Filip Jasinski and Katarzyna Smoter,
UKIE Warsaw 2005, p. 512, New Europa-Przeglad Natoliniski 2 (4) / 2006, 299-303 p.

M) Other achievements:
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e (2002) I worked, as the lawyer within Clerkship programme - the Tribunal of UN for former
“Yugoslavia at the the Hague (ICTY) - Office of the Prosecutor/OTP/Legal Advisory Section
& Trial Section - Office of the public prosecutor, Investigator/ Department of the Legal
Consulting. 1 was appointed to the group of lawyers working on justifying the indictment
against the President of former Yugoslavia - Slobodan Milosevic (ICTY- Prosecution's

- Second Pre-Trial Brief (Croatia and Bosnia Indictments) - case IT-02 - 54 - Prosecutor v .
Slobodan Milosevic - ICTY, 31.05.2002..

e (2011) I co-organized Bergen Summer Research School on Global Development Changes,
June 20-July 2011 - Norms, Values, Language and Culture. Acting as the departmental Bergen
Summer Research School 2011 coordinator, I was responsible for series of lecture as part of a
research project: “ Fundamentals of Law in Globalisation "among others chairing in the
committee qualifying participants in tutor groups within the scope of my duties, conducting
panel discussions along with the outside coordinator invited by me - Prof. Eric David, Centre
of the international law, ULB Belgium, taking the final evaluation out for every participant -

~ examination protocols, care of doctoral students - BSRS 2011 participants, preparing teaching
materials, seminar lectures.

e (2014) I co-established the students’ seminar Faculty of Law and Administration UWM in Olsztyn on
"Towards the fair balance of rights in criminal proceedings of the 21st century", with the participation
of the invited Professor Mar Jimeno Bulnes , University in Burgos and guest lecture on “ The
Furopean judicial cooperation in criminal matters; the model of the European Arrest Warrant " within
the Erasmus exchange teaching programme.

e (2013-2015) scientific cooperation with Prof. Mar Jimeno Bulnes, University in Burgos - three
applications of international projects were submitted to competitions:

_ 1. European Commission, Directorate - General Justice JUST/ 2013 / Action grants. Title of the project:
"Judicial protection of victims at the EU member states". Project positively judged, but not categorised
for financing due to budgetary constraints.

2. European Comimission, Directorate - General Justice JUST/ 2014 / Action grants. "BRAVO. Best
pRactices Against ViOlence: an integrated approach for and Code of Best Practices is prevent, inform
about and combat violence against women and girls"

3. “ Further steps in the consolidation of the European judicial area and its practical application in
Spain: view from civil and criminal process "

e [ am an author of the chapter "Supranational integration in criminal matters within the EU" and
with co-author of the chapter "EU Criminal Law: National Boundaries and the European Penal
Rainbow" in: "EU Criminal Law and Policy: Values, Principles and Methods". Publication under
my edition and Prof. Ch. Harding, accepted for the press at the leading world Routledge publishing
company (Series: Routledge Research in EU Law)
¢ My scientific works are being cited by foreign and Polish authors, e.g.
1. "The emergent EU criminal policy: Identifying the Species", European Law Review 37 (6) 2012 quot., in:
- T. Duzee & L. Versteegh, The Position of the European Terrorism Suspect under the Treaty of Lisbon:
Improvement of Protection, Opleiding Europese Studies, Universiteit van Amsterdam, 2013, p. 26.
- V. Engstrtom & M. Heikkild, Fundamental rights in the institutions and instruments of the Area of Freedom,
Security and Justice, Work Package yeah. 11-December yeah 1, 2014, Abo Akademi University, p. 112;
- M.Miglietti, The New EU criminal law competence in action: the Proposal for Directive he Criminal Sanctions
for Insider Dealing and Manipulation Supermarket, IES- Institute for European Studies Working Paper 5 /3013,
p. 2.
- The Handbook Oxford of European Union Law, edited in order to Anthony Arnull & Damian Chalmers,
Oxford, First Edition 2015, p. 867.
2. "Globalised criminal justice in the European Union context: How theory meets practice?" New Journal of
European Criminal Law, Vol. Yeah 1-2 (2013), quot., in:
- G. Grasso, R. Sicurella, V. Scalia, Articles 82-86 of the Treaty he the Functioning of the European Union and
Environmental Crime (2015), Study in framework of the EFACE Research Project, Catania: University of
Catania (2015), p. 10.
3. "Fundamental Rights in European criminal justice: an Axiological Perspective", European Journal of Crime,
Criminal Law and Criminal Justice 20 (2012), quot., in:
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- A. Wergens, Human rights for victims of non-state crime. Taking victims seriously (Tilburg University, 2014),
published in order to Legal Publishers Wolf (WLP), 2014, p. 23.
- Victims Protection - EU Protecting Victims Rights in the EU: the theory and practice of diversity of treatment
during the criminal trial - Comparative Reoprt and Policy Recommendations (2014) Centre for European
Constitutional Law - Institute for Advanced Legal Studies, London, p. 8.
4. "Rights of Victim - the European standards and domestic regulations", quot., in:
- W. Hermeliniski, B. Nita, Victim as the subject of laws and freedoms guaranteed by the European Human
Rights Convention, in: Influence of the Convention of human rights on the protection system of human rights
and the international criminal law and humanitarian, ed. E. Karska, Warsaw 2013, p. 205 ISSN 23-3472.

. "The development of the III pillar of the European Union: from extradition to the European arrest warrant”,

quot in:
- Marta Mozgawa-Saj, Extradltlon dogmatic deliberations and findings empirical, in: Law in Action - criminal
cases 11 /2012, ed. Institute of the Jud1c1a1y, ed. by Marek Mozgawa, Wolters Kluwer Bussines, Warsaw 2012,
p. 38.
- A. Gorski, European prosecuting- chasmg the issue political, LEX but Wolters Kluwer business, Warsaw 2010,
p. 289.
6. " European criminal justice: towards the supranational system sui generis?" quot., in:
- M. Sitek, Legal and institutional policy frameworks of the penal EU, Journal of Science Modernisms, Issue 1/
12 /2012, for 187-204 Sr.

- R. Pawlik, Identity of Criminal Law at the Time of the European Integration Based he the Example of Poland -
Some Comments, Societas ah iurisprudentia 2015, volume I1I, Issue 1, 133-175 p., ISSN 1339-5467
http://sei.iuridica.truni.sk, p. 142.

7. "European cooperation in combating crime", 2000r. Wroclaw (electronic version), 3-4 p., p. 9, quot.,

Michat Pawlowski, International standards of chasing the human trafficking and the bodyguard of his v1ct11ns

HFPCz: master's thesis singling out the II edition of the all-Polish competition for the best master's thesis about

human rights, Warsaw, Helsinki Foundation of 2014r. human rights

- A Sukiennik, A Postuszny , pl.zpc.wpia.uw.edu.pl "Violations in criminal proceedings concerning the right it is
-privacy in view of European standards and the poisonous tree doctring", p. 3.

8. "Place of domestic courts in the judicial system of the European Union", Legal Magazine “Jurist” — Jurysta 3-

4 2009 quot., in:

- Z. Kimieciak, Administrative and judicially administrative proceedings and European law, Warsaw 2010, p. 21.
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