STRESZCZENIE

Rozprawa doktorska pt. ,, Czynnosci prawne matzonkow rozporzqdzajqce majqtkiem wspolnym

a ochrona przed czynnosciami fraudacyjnymi.”

mgr Dabrowka Przewtocka

Ustrdj wspolnosci majatkowej matzenskiej jest wspotczesnie dominujagcym ustrojem,
w ktorym funkcjonuja stosunki majatkowe matzonkéw w Polsce. Na styku zagadnien
prawnych obejmujacych wspdlnos¢ majatkowa matzenska, czynnosci rozporzadzajace
majatkiem wspolnym oraz zasady odpowiedzialno$ci majatkiem objetym wspolnoscia taczng
matzonkow pojawiaja si¢ wielowarstwowe i skomplikowane kwestie prawne. Jednoczes$nie,
powigzanie powolanych zagadnien z innymi instytucjami prawa cywilnego powoduje, ze

wymagaja one poglebionych analiz prawnych.

Niniejsza rozprawa doktorska obejmuje rozwazania nad konstrukcja wzajemnej
reprezentacji matzonkéw dokonujacych czynnosci prawnych rozporzadzajacych majatkiem
wspolnym w sytuacji, gdy czynnosci dokonuje samodzielnie jeden z matzonkéw na zasadzie
art. 36 § 2 k.r.o. Analiza prawna kwestii zwigzanych z zasadami wzajemnej reprezentacji
malzonkéw przy dokonywaniu czynnosci prawnych rozporzadzajacych majatkiem wspolnym
ma takze kluczowe znaczenie dla wyjasnienia konstrukcji prawnej zaskarzenia skarga
paulianskg przez wierzyciela jednego z malzonkéw pozostajacych w ustroju wspolnosci
majatkowej matzenskiej, jak rowniez wyjasnienia kwestii zwigzanych z wykonaniem
zapadlego w tej sprawie wyroku. Wierzyciel jednego z matzonkéw moze bowiem zdecydowaé
si¢ zaskarzy¢ skarga paulianska czynno$¢ prawng, ktéra zostala dokonana przez maltzonka
niebedacego dluznikiem lecz dzialajac samodzielnie na zasadzie art. 36 § 2 kur.o.

rozporzadzajacego majatkiem wspolnym dtuznika.

Gléwny problem badawczy rozprawy bedzie koncentrowat si¢ wokotl analizy prawnej
reprezentacji matzonkow pozostajacych w ustroju wspolnosci majatkowej przy dokonywaniu
czynnos$ci prawnych rozporzadzajacych majatkiem wspolnym oraz konstrukcji ich zaskarzenia
skarga paulianska przez wierzyciela w celu realizacji ochrony przed fraudelentnymi
czynno$ciami dtuznika. Analiza reprezentacji matzonkéw przy samodzielnym dokonywaniu
rozporzadzajacych czynnos$ci prawnych zmierza do zaproponowania formutowanej juz

wczesniej koncepcji przedstawicielstwa ustawowego matzonkow. Powyzsza koncepcja daje si¢



broni¢ w obecnym stanie prawnym, a jednocze$nie pozwala na wyjasnienie, dlaczego
fraudulentne czynno$ci prawne rozporzadzajace majatkiem wspdlnym dokonane samodzielnie
przez malzonka dtuznika sa dokonywane w $wietle prawa rowniez przez dluznika,
a w konsekwencji dopuszczalne jest zaskarzanie takich czynnos$ci prawnych skargg paulianska
przez wierzyciela jednego z matzonkow. Praca obejmie takze rozwazania nad skutkami, ktore
wywoluje prawomocny wyrok zapadly w sprawie wszczetej skarga paulianska wierzyciela.
W ramach pracy poruszone zostang rowniez zagadnienia zwigzane z wykonaniem wyroku
paulianskiego w sytuacji, gdy dtuznik pozostaje w ustroju wspdlnosci majatkowej malzenskiej

w trakcie prowadzenia postgpowania egzekucyjnego.

Niniejsza rozprawa doktorska dotyka takze szczegdlowych kwestii dotyczacych
charakteru prawnego czynno$ci prawnych rozporzadzajacych majatkiem wspolnym objetym
wspolnoscig praw, konstrukcji prawnej czynno$ci prawnych rozporzadzajacych majatkiem
wspolnym dokonanych samodzielnie przez jednego z matzonkéw wymagajacych dla swojej
skuteczno$ci obligatoryjnej zgody drugiego matzonka wyrazanej w trybie art. 37 § 1 k.r.o. oraz
tych dokonywanych za zgoda fakultatywna wyrazang w trybie art. 41 k.r.o., konstrukcji
czynno$ci prawnych z zakresu zarzadu majatkiem wspdlnym dokonanych przez jednego
z matzonkow samodzielnie bez zgody drugiego malzonka, a takze koncepcje zaskarzenia
skarga paulianska czynnosci prawnych rozporzadzajacych majatkiem wspdlnym dtuznika

dokonanych samodzielnie przez matzonka dtuznika na zasadzie przepisu art. 36 § 2 k.r.o.

Praca sktada si¢ z pigciu rozdziatow poruszajacych kwestie zwigzane z majatkowym
prawem matzenskim oraz instytucjami cywilnymi, ktérych celem jest ochrona wierzycieli
przed fraudacyjnymi czynno$ciami dluznikéw pozostajacych w ustroju wspdlnosci majatkowej
matzenskiej. Przeprowadzone w pierwszej czgsci pracy tj. w rozdziatach 11 2 analizy obejmuja
rozwazania nad konstrukcja czynnosci rozporzadzajacych majatkiem wspdlnym przez
malzonkéw. Wnioski powyzszej analizy postuza do uzasadnienia i zaproponowania wczesniej
juz formutowanej koncepcji przedstawicielstwa ustawowego matzonkéw przy dokonywaniu
czynno$ci rozporzadzajacych majatkiem wspdlnym. Konstrukcja reprezentacji matzonkéw
przy dokonywaniu samodzielnych czynno$ciach rozporzadzajacych majatkiem wspdlnym
bedzie miata z kolei wazkie znaczenie dla wyjasnienia dopuszczalnosci 1 konstrukeji
zaskarzenia takiej czynno$ci prawnej skarga paulianska przez wierzyciela dtuznika
niedzialajacego przy jej dokonaniu. Analiza wskazanych zagadnien zostanie poprzedzona

poglebionymi rozwazaniami nad charakterem prawnym zgody malZzonka na samodzielne



dokonanie czynno$ci prawnej przez drugiego malzonka pozostajacego z nim w ustroju

wspolnosci majatkowej matzenskiej.

Druga czg$¢ rozprawy zaprezentowana w rozdzialach 3 1 4 zostanie poswigcona
kwestiom cywilnej ochrony wierzycieli przed fraudacyjnymi czynno$ciami prawnymi
dhuznikow, ktére zmierzaja do uniemozliwienia lub utrudnienia skutecznego dochodzenia przez
wierzycieli odpowiedzialno$ci dtuznikéw za zaciggniete zobowigzania. Powyzsze, obejmie
rowniez rozwazania nad konstrukcja procesowa powoddztwa paulianskiego skierowanego
przeciwko czynno$ciom rozporzadzajacym matzonkdéw pozostajacych w ustroju wspolnosci
majatkowej matzenskiej oraz wykonaniem zapadlego w tej sprawie wyroku. W tym konteks$cie
rozwazania bgda dotyczyly zagadnienia zwigzanego z konieczno$ciag doprowadzenia przez
wierzyciela paulianskiego do ustania wspolnosci majatkowej matzenskiej dtuznika, jezeli trwa
ona w chwili wszczecia postepowania egzekucyjnego na podstawie prawomocnego wyroku

paulianskiego.

Analiza konstrukcji zaskarzenia skarga paulianska czynnosci prawnej rozporzadzajacej
majatkiem wspolnym dokonanej samodzielnie przez matzonka diuznika obejmuje takze
rozwazania szczegotowe nad konstrukcja powodztwa w sprawach dotyczacych odwotania
darowizny poczynionej uprzednio do majatku wspdlnego matzonkow. Istnieje bowiem wiele
analogii pomigdzy obu powodztwami a analiza ich konstrukcji przyczyni si¢ do wyjasnienia
zakresu pokrzywdzenia wierzyciela dokonang fraudacyjng czynno$cia rozporzadzajaca

majatkiem wspolnym dluznika.



