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1. Katier¢ naukows dr. Macieja Rzewuskiego $ledze od lat. Nie ulega watpliwosci, ze
nalezy on do czotéwki mtodych cywilistéw. Dat sie poznaé jako autor licznych
publikacji prezentujacych pionierskie rozwiazania, zwlaszcza w obszarze prawa
spadkowego. W nauce prawa jego osoba znana jest takze z uczestnictwa w wielu
konferencjach naukowych, gdzie niejednokrotnie zabierat gtos prezentujac odwazne
poglady, wykazujac si¢ przy tym niezmierna erudycja. W swojej dotychczasowe;j
katierze potrafit podejmowac polemiki z uznanymi autotytetami polskiej nauki prawa
cywilnego, a jego rozprawa doktorska opublikowana w zmodyfikowane] wersji,

mocno polemiczna, uzyskata bardzo pozytywne oceny srodowiska naukowego.

Pan dr Rzewuski jest takze praktykiem, obecnie petni urzad sedziego. W wielu
wypadkach uczynilo to jego wywody pelniejszymi, gdyz proponowane rozwiazania
postrzegal w szerszym spectrum. Stosowane przez niego metody pracy naukowej
czesto stuza bowiem rozstrzyganiu probleméw praktycznych, co zwlaszcza dzisiaj
nalezy uzna¢ za cenne. Jako za$, ze zainteresowania naukowe habilitanta nawiazuja
do jego praktyki prawniczej, poszukuje on probleméw przekrojowych,

pozwalajacych mu wykazaé sie rozlegta wiedza.
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2. Habilitant w toku postepowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego nauk
prawnych jako osiagniecia naukowe w rozumieniu art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 14
marca 2003 t. o stopniach naukowych 1 tytule naukowym oraz stopniach 1 tytule w

zakresie sztuki (tj. Dz. U. z 2016 t., poz. 882) przedstawit:

- rozprawe habilitacyjng pt. Transmisja spadku (Warszawa 2016, Wydawnictwo

Wolters Kluwer, ss. 410) oraz

- cykl publikacji pt. Rozrzgdzenia mortis causa de lege lata i de lege ferenda

(obejmujacy 18 publikacji).

3. Rozprawa habilitacyjna dotyczy zlozonych probleméw powstajacych na tle §mierci
spadkobiercy bez nadania jego dziedziczeniu charakteru definitywnego, ktére to
zagadnienia w poszczegblnych systemach prawnych rozwiazuje sie przy pomocy
konstrukcji noszacej nazwe transmisji (fac. #ransmissio  hereditatis). Przyjmuje si¢
wowcezas, ze prawo do zlozenia o$wiadczenia o przyjeciu spadku po pierwotnym
spadkodawcy, w razie $mierci jego spadkobiercy, zwanego transmitentem,
przystuguje spadkobiercom transmitenta, czyli transmitariuszom. W prawie polskim
konstrukcja ta zostata uregulowana w tresci art. 1017 k.c. 1 dotychczas nie spotkata
si¢ w literaturze z monograficznym opracowaniem. Regulacja ta jest zasadniczo
bardzo oszczedna, verba legis miesci si¢ w dwdch zdaniach, mimo tego, ze dotyczy
istotnych konsekwencji praktycznych 1 - jak mozna sadzi¢ — mogtaby by¢ bardziej
rozbudowana. Jest to bowiem konstrukcja powiazana z obszarem odpowiedzialnosci
za dtugi spadkowe, ktory zwlaszcza w ostatnich latach budzit w naszym kraju istotne
kontrowersje, co w konsekwencji spowodowato pewne niekoniecznie udane zmiany
ustawowe dotyczace odwrdcenia zasad odpowiedzialnosci spadkobiercéw, co nie
pozostaje bez wplywu na transmisje spadku. Stad glos habilitanta juz prima facie zdaje
si¢ wypelnia¢ luke istniejaca w literaturze. Praca ta wpisuje siec w dotychczasowe

zainteresowania naukowe habilitanta, ktére — jak juz wskazalem - w duzej mierze



poswiecone byly prawu spadkowemu. Dziedzina ta zyskuje ostatnio na znaczeniu,
cho¢ jeszcze do niedawna nie cieszyla sie zbytnim zainteresowaniem doktryny.
Uwazano - zreszta blednie - Ze jest to stabilny obszar polskiego ustawodawstwa,
niewymagajacy zmian. Sytuacja ta ulegla jednak zmianie, takze i w tej dziedzinie coraz
czesciej gloszone sa poglady o koniecznosci zmian, potrzebie dostosowania
polskiego prawa spadkowego do czaséw wspélczesnych. W swoich wypowiedziach

dostrzega to habilitant a praca dotyczaca transmisji spadku jest tego przykladem.

Podstawowa teza pracy to twierdzenie, ze transmisja oznacza dziedziczenie prawa
osobistego spadkobiercy do przyjecia badZ odrzucenia spadku. Podejmujac probe
wykazania tej tezy habilitant przedstawia inne mozliwe ujecia teoretyczne tej figury
prawnej starajac si¢ zakwestionowaé zapatrywania wedle ktérych transmisja to
przejaw sukcesji singularnej, prawo osobiste transmitariusza niewynikajace z
dziedziczenia, czy tytul powolania do spadku. Okreslenie charakteru prawnego
transmisji nie jest za$ proste, zwlaszcza ze - jak mozna sadzié - nastepuje tutaj
singularne przejscie uprawnienia spadkobiercy do przyjecia lub odrzucenia spadku w
ramach sukcesji uniwersalnej. I cho¢ poglad habilitanta mozna kwestionowaé, nie
sposOb oprze¢ sie wrazeniu, iz jego koncepcja jest starannie przemyslana i

wkomponowana w powiazane z transmisja inne instytucje prawa spadkowego.

Konstrukcja pracy zasadniczo jawi si¢ jako prawidtowa. Praca sklada sie z szesciu
podstawowych rozdziatéw, poprzedzonych wstepem okreslajacym cele pracy i
zwieiczonych  uwagami koficowymi stanowiacymi prezentacje wnioskéw
wypltywajacych z lektury pracy. Rozdzial pierwszy pracy to prezentacja ewolucji
instytucji transmisji spadku oraz eksploracja kilku wybranych przez habilitanta
ustawodawstw. Rozdzial drugi dotyczy charakteru prawnego transmisji spadku,
podczas gdy rozdzial trzeci pracy to analiza poszczegdlnych uprawnien
transmisyjnych. Rozdziat czwarty to prezentacja materii wielosci transmitariuszy oraz

wielosci transmisji. Rozdzial piaty to zagadnienia proceduralne transmisji spadku.



Natomiast rozdzial szdsty to analiza transmisji spadku poprzez pryzmat prawa
ptywatnego miedzynarodowego. Majac na uwadze, ze zamiarem habilitanta byto
przede wszystkim dokonanie ukazania istoty i charakteru prawnego transmisji spadku
na tle stosunkéw prawnospadkowych zastanawia¢ moze zamieszczenie w pracy
dwoch ostatnich rozdzialéw, zwlaszcza ze transmisja spadku to instytucja prawa
matetialnego. Biorac jednak pod uwage rosnacy stopien skomplikowania prawa
spadkowego, zwiazany chocby z wejéciem w zycie unijnego rozporzadzenia
spadkowego nr 650/2012, uwagi habilitanta poczynione w obszarze proceduralnym
i miedzynarodowym zdaja si¢ by¢ whasciwym uzupelnieniem trzonu prowadzonych
przezen rozwazan. Zauwazy¢ w tym zakresie zreszta musze, iz zlozenie przez
transmitariusza o$wiadczent spadkowych dla osiagniecia konkretnych skutkéw

matetialnoprawnych zazwyczaj wymaga dokonania okreslonej czynnosci procesowej.

Jezeli chodzi o rozdzial pierwszy rozprawy to wskazaé trzeba, iz jego lektura budzi
pewien niedosyt. Historyczne ujecie transmisji spadku dotyczy w zasadzie jedynie
prawa tzymskiego, w pracy brak szerszych uwag dotyczacych okresu obejmujacego
czasy po upadku cesarstwa rzymskiego a przed okresem kodyfikacyjnym. Nie
omawia autor takze w szerszym zakresie ewolucji ustawodawstwa polskiego, nie tyle
zapominajac o dekrecie Prawo spadkowe z 1946 . gdyz akt ten habilitant zauwaza w
pracy, co nie dostrzegajac jego whasciwego znaczenia dla pdZniejszego
uksztaltowania przepiséw kodeksu cywilnego. Ukazanie genezy i ewolucji
konkretnego rozwigzania funkcjonujacego de lege Jata jest za$§ moim zdaniem
konieczne, a braki w tym zakresie bez préby dotarcia do najwczesniejszych faz
rozwojowych konkretnej instytucji rzutowa¢é moga na bledne postrzeganie
stanowiska ustawodawcy. I cho¢ autor w swojej pracy niejednokrotnie odwoluje sie
do przepiséw dekretu z 1946 1., a praca z oczywistych wzgledéw nie ma natury
historycznoprawnej, brak szerszej prezentacji tych rozwiaza w jednym miejscu nie
wydaje si¢ rozwiazaniem najszczeSliwszym. Podkreslic tutaj trzeba, iz zgodnie z art.

36 dekretu z 1946 r., jezeli powotany do dziedziczenia spadkobierca zmarl przed



uplywem terminu przewidzianego wart. 35 dekretu nie przyjawszy ani nie
odrzuciwszy spadku, spadek mégl by¢ przyjety lub odrzucony przez jego
spadkobietcow. Przepis ten wyraznie wskazywal, ze w tym przypadku termin do
zlozenia oswiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku koficzy sie dla
transmitariuszy dopiero z uptywem terminu do zlozenia takiego o§wiadczenia co do
spadku po transmitencie. Brzmienie przepisu art. 1017 k.c. jest zblizone do rozwigzasi
dekretu, stad poglady wyrazane na tle prawa z 1946 r. sa aktualne do dzi$. Autor za$
rozumiejac te zalezno$¢ powinien w swojej pracy nieco czytelniej naprowadzi¢ na to

czytelnika, co czynitoby prace batdziej przejrzysta,

Inne watpliwosci dotycza takze wybranych przez habilitanta systeméw prawa
obcego, ktére uczynit przedmiotem swoich rozwazan. Jak mozna sadzi¢ autor winien
szerzej uzasadni¢ dokonany przez siebie wybor, zwlaszcza ze zwiazki prawa
polskiego z prawem wloskim czy szwajcarskim, ktdre s szerzej omawiane w pracy
nie s3 wcale takie oczywiste, a ograniczenie sic do wskazania ze prezentowane
systemy wydaja si¢ wyznaczaé trendy prawnicze w Europie i odmienne punkty

postrzegania transmisji spadku niekoniecznie jawi¢ musi si¢ jako prawidlowe.

Jezeli chodzi o trzon pracy to stanowia o nim zagadnienia zawarte w rozdziatach
drugim, trzecim i czwartym. Autor prezentuje wiec swoja koncepcje transmisji
spadku, o czym juz byla mowa, dokumentujac bardzo starannie poglady mogace
swiadczy¢ przeciwko jego argumentom, podejmujac oparta o prawidtowo stosowane
narzedzia naukowe probe polemiki z niektérymi przedstawicielami doktryny. Czyni
to w charakterystyczny dla siebie sposéb, z wykorzystaniem szerokiego tla
prawnospadkowego. Jego uwagi prezentujace kwestie realizacji uprawnies
transmisyjnych sa wystarczajaco poglebione, thumaczace niejako techniczng strone
transmisji spadku. Habilitant szczegélowo zaglebia sie w zagadnienia zwiazane ze
zdolnoscia transmitariusza do ztozenia stosownego o$wiadczenia, formg i trescig

o$wiadczenia czy terminem do jego zlozenia. Jego poglady zmierzaja w kierunku



uwspotczesnienia 1 zliberalizowania omawianej instytucji, co moze mie¢ w prawie
spadkowym takze i bardziej uniwersalne znaczenie, co jest niejednokrotnie zaleta
publikacji habilitanta, o czym jeszcze bedzie mowa. W tym za$ zakresie podkresli¢
musze, iz wszelkie twierdzenia habilitanta s nalezycie udokumentowane i osadzone
w szerokim kontekscie wokét omawianych probleméw. Nawet za§ wéwczas gdy nie
zgadzam si¢ w niektorych kwestiach z habilitantem, jego uwagi sklaniaja mnie do

glebszych refleksji nad wlasnym stanowiskiem.

Zaznaczy¢ chcialbym, iz rozdzial czwarty rozprawy to wazna z teoretycznego punktu
widzenia préba uporzadkowania materii wielosci transmisji, takze ze wzgledu na
propozycje dotyczace zagadniefi postrzegania nieco bardziej ztozonych probleméw,
w tym m.in. dalszej transmisji, podwdjnej transmisji czy multitransmisji.
Prezentowane na tym tle spory naukowe przy braku jednoznacznej koncepcji
funkcjonujacej na tle prawa polskiego zdaja si¢ przemawial za postrzeganiem
probleméw wielodci transmisji w duchu zaproponowanym przez habilitanta. Nie
jestem jednak przekonany o tym czy jest to mozliwe, jak twierdzi habilitant, bez
dokonania w tej mierze zmian ustawowych. Podkresli¢ za$ trzeba, iz zagadnienie to
jest niezwykle problematyczne a w doktrynie temat ten podejmowany jest

niezmiernie rzadko.

Rozdzial piaty rozprawy to z kolei ta czes¢ pracy, gdzie habilitant szczegétowo
prezentuje obszar proceduralny, przedstawiajac tak sadowy, jak i pozasadowy tryb
transmisji. W tym zakresie interesujace sa m.n. rozwazania dotyczace
pelnomocnictwa transmisyjnego, gdzie autor przyjmuje, iz pelnomocnictwo
udzielane przez transmitariusza jest pelnomocnictwem szczegdlnym. Podkreslic
trzeba, 1z w doktrynie sporny jest zakres tego, co powinno obejmowaé takie
pelnomocnictwo. Odrzuca si¢ zwlaszcza poglad, ze pelnomocnictwo takie mogloby
by¢ pelnomocnictwem ogdélnym i wskazuje sig, ze z tresci pelnomocnictwa powinno

jednoznacznie wynika¢ upowaznienie do zlozenia o§wiadczenia o przyjeciu spadku



w okreslony spos6b, lub o jego odrzuceniu. Czes¢ doktryny wskazuje, ze wystarczy,
jezeli pelnomocnictwo okresla rodzaj czynnosci prawnych, do ktérych dokonania
spadkobierca upowaznia petnomocnika. Jak za$ sie wydaje, pelnomocnictwo do
przyjecia lub odrzucenia spadku powinno okresla¢ osobe spadkodawcy, za$
nickoniecznie potrzebne, a nawet mozliwe jest by mocodawca wyraznie wskazywat
w jaki sposéb petnomocnik ma przyja¢ spadek lub czy ma go odrzucié. Mozna
pozostawi¢ t¢ decyzje do uznania petnomocnika i podja¢ ja np. dopiero po
zaznajomieniu si¢ z informacjami dotyczacymi skladu majatku spadkowego. Sadze,

1z jest to ta materia, kt6ra habilitant powinien ponownie rozwazyc.

Rozdzial szésty pracy i omawiane w nim aspekty prawa prywatnego
miedzynarodowego, to zwlaszcza dzisiaj, w perspektywie obowiazywania unijnego
rozporzadzenia spadkowego nr 650/2012, bardzo wartociowa czesé pracy. Autor
dostrzega oczywiscie, ze w polskim systemie prawa funkcjonuja dwustronne normy
kolizyjne, jednak gtéwna czes¢ tego rozdzialu stanowia rozwazania poczynione na
tle rozporzadzenia. Pomijajac kwestie szczegbtowe i chyba nieco zbyt optymistyczne
stanowisko autora co do oczywistosci niektdrych rozwiazafi (wszak niska
Swiadomos¢ spoleczna w sytuacji, gdy prawem wiasciwym dla transmisji okaze sie
prawo ktoregos z paristw obcych moze spowodowaé istotne komplikacje, co dzisiaj
jest bardziej prawdopodobne niz przed wejSciem rozporzadzenia w zycie) za cenne
nalezy uzna¢ zwlaszcza te uwagi habilitanta, ktére biorg udzial w europejskie;
dyskusji nad ksztaltem europejskiego prawa spadkowego. Za jedna z takich kwestii
nalezy uzna¢ m.in. propozycje autora zwiazane z obowiazkiem publikacji o§wiadczen
spadkowych transmitariusza we wszystkich krajach zainteresowanych sprawsg
spadkowa po transmitencie. Te koncepcje warto poszerzy¢ i ze wzgledu na ich
uniwersalny charakter by¢ moze opublikowaé takie w jednym z jezykow
kongresowych. I cho¢ mam watpliwosci co do faktycznych mozliwosci realizacji
postulatow habilitanta, z pewno$cia jego propozycje winny zostaé starannie

przedyskutowane w szerszym kontekscie.



Wydaje si¢ natomiast, ze w pracy zabraklo szerszego oméwienia znaczenia zagadniei
transmisji spadku dla problematyki zwigzanej z odpowiedzialnoscia za diugi
spadkowe, jak tez analizy tej instytucji na tle innych narzedzi prawnych, w tym np.
podstawienia. Oczywiscie problemy te nie sa catkowicie pominigte przez habilitanta,
a ich szersze omdwienie z pewnoscig wykraczatoby poza temat pracy, to jednak nie
spos6b nie dostrzec mozliwego wplywu tych instrumentéw na postrzeganie
transmisji spadku jako narzedzia stuzacego ewentualnym zmianom w kregu
spadkobiercéw, w konsekwencji skutkujacego modyfikacja ktegu podmiotéw

odpowiedzialnych za dtugi spadkowe.

Generalnie jednak konstrukcja monografii zostata skorelowana z postawionymi
pytaniami badawczymi i celem prowadzonych przez habilitanta analiz. Caltosé
stanowi za$ udana prébe eksploracji obszaru transmisji spadku w prawie polskim.
Mimo pewnych zastrzezen — poza wskazanymi powyzej nie jestem np. pewien czy
kwalifikacja prawna odrzucenia i przyjecia spadku stanowi akcesotyjne prawo
podmiotowe - chciatem stanowczo podkreslic, iz zastrzezenia te zwigzane sa przede
wszystkim z moim innym zapatrywaniem na omawiane przez autora instytucje, a
powyzsze uwagi maja wylacznie charakter polemiki naukowej 1 nie maja na celu
umniejszenia wysokiej warto$ci recenzowanej pracy. Ta bowiem jest efektem

niezmiernie oryginalnej i w wiekszodci jednak przekonujacej argumentacji habilitanta.

4. Jezeli chodzi natomiast o cykl publikacji pt. Rogrzadzenia mortis causa de lege lata i de
lege ferenda nalezy zauwazyé, 1z samo podjecie si¢ proby kompleksowego oméwienia
zagadnien z tego obszaru zastuguje na pozytywna ocene, gdyz do tej pory nie bylo
wielu wypowiedzi doktryny odnoszacych si¢ do tego zagadnienia. Generalnie jednak
wyrazi¢ musze watpliwoé¢ co do podjetej przez autora decyzji o rozproszeniu jego
niezmiernie interesujacych pogladéw w wielu publikacjach zamiast ich
skonsolidowania w jednym dziele, co w miejsce przyczynkarskich wypowiedzi

pozwolitoby na bardziej kompleksowe oméwienie istotnych probleméw zwiazanych



z dysponowanierh majatkiem na wypadek $mierci. Ocena przedstawionego
osiagniccia jest w zwiazku z tym utrudniona, gdyz autor prezentuje tylko wybibrczo
swoja wiedze, ograniczajac sie niejednokrotnie do postawienia waznych pytan
problemowych, a nie kompleksowej prezentacii istoty obszaru rozrzadzen mortis causa
1instrumentéw, jakie w tym celu moga zosta¢ wykorzystane. Prace sktadajace sie na
prezentowany przez autora cykl publikacji sa ze soba do$¢ luzno zwiazane, i — jak
mozna sadzi¢ — bez jakiejkolwiek szkody dla tego osiagniecia byloby usuniecie z
wykazu publikacji wchodzacych w sktad cyklu kilku z nich. W ten sposéb mégtby
powsta¢ np. cykl prezentujacy problemy z zakresu odzwierciedlania ostatniej woli
spadkodawcy, ktére w publikacjach habilitanta byly wielokrotnie poruszane, i w
ktorym to obszarze jego poglady stanowia istotny wklad w rozwdj prawa
spadkowego w naszym kraju. Traktujac za$ wskazywany przez autora cykl publikacii
jako jego pewne ,,zabezpieczenie”, co z pewnoscia miato miejsce na wypadek gdyby
drugie ze wskazywanych przez habilitanta osiagnie¢ nie spotkato sie z pozytywna
ocena, podkresli¢ nalezy iz byt to zabieg niepotrzebny, pokazujacy nieuzasadnions
obawe habilitanta zwiazana z procedura oceny jego dorobku. Habilitant nalezy
bowiem do autoréw dojrzalych i warto$¢ jego prac dostrzegana juz zreszta
niejednokrotnie w doktrynie nie przemawia w Zadnym razie za koniecznoscia

stosowania tego rodzaju ,,wentyli bezpieczefistwa”.

5. Mimo istotnych watpliwosci czy wskazywane przez habilitanta osiagniecie stanowi
cykl publikacji powiazanych tematycznie o ktérym mowa w tresci art. 16 ust. 2
ustawy, stanowczo chciatem podkresli¢ iz w ramach w/w osiagniecia, jako bardzo

wartosciowe jawiq sie m.in. nastepujace publikacje habilitanta:

- Testament sqdowy — propogycia nowej formy rogryadsenia mortis cansa

- Wyktadnia stusznosciowa testamentn

- Wykladnia testamentu a okolicznosii gewngtrne towarsyssace testowanin
- Formalisation of the testament in the light of the favor testamenti principle

- Das enropaische Privattestament



Kazda z nich stanowi interesujacy gtos w dyskusji nad problemami rozrzadzen mortis
causa, prezentujac oryginalne koncepcje, ktére maja na celu uwspodiczednienie prawa
spadkowego. Niewatpliwie kierunek wykladni obierany w pracach habilitanta jest
godny rozwazenia, zwlaszcza ze obecne polskie regulacje prawnospadkowe sa po
prostu anachroniczne i1 wymagaja §wiezego spojrzenia, uwzgledniajacego szetszy
kontekst. W tym kontekscie poglady habilitanta w wielu miejsf:ach sa mi bardzo

bliskie.

6. Podsumowujac t¢ cze$¢ oceny habilitanta jestem przekonany, ze osiagnigcia
naukowe Pana dr. Macieja Rzewuskiego uzyskane po otrzymaniu stopnia
doktora nauk prawnych a przedstawione do oceny w postepowaniu
habilitacyjnym, w tym zwlaszcza monografia pt. Transmisja spadku, stanowig
znaczny wklad habilitanta w rozwdj dziedziny nauk prawnych w dyscyplinie
naukowej prawo, stosownie do tresci art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 t.

o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach 1 tytule w zakresie sztuki.

7. Podkreslic trzeba, ze w postgpowaniu habilitacyjnym w obszarze nauk
spotecznych dla oceny osiggnie¢ naukowo-badawczych nalezy bra¢ pod uwage
takze 1 inne kryteria oceny habilitanta, stosownie do tresci rozporzadzenia Ministra
Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 pazdziernika 2011 r. w sprawie kryteridw
oceny osiagnie¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz.
U. nr 196, poz. 1165). Chodzi tutaj m.in. o autorstwo lub wspélautorstwo publikacji
naukowych w czasopismach znajdujacych si¢ w bazie Journal Citation Reports (JCR)
lub na liscie FEuropean Reference Index for the Humanities (ERIH),
sumaryczny wpact factor publikacji naukowych, liczbe cytowan publikacji wedlug
bazy Web of Science, indeks Hirscha opublikowanych publikacji, czy kierowanie
miedzynarodowymi lub krajowymi projektami badawczymi lub udzial w takich
projektach. W szczegblnosci te pierwsze kryteria na gruncie nauk prawnych budza

istotne watpliwodci 1 nie sa na ogdél podstawa pozytywnych badZz negatywnych



recenzji sporzadzanych w tej dziedzinie nauki. Wskazaé za$ trzeba, ze prace
habilitanta naleza do czesto cytowanych w obszarze prawa spadkowego, a brak
czasopism w ktorych publikowat dotychczas na liscie ERTH czy liscie IF, z racji
dyscypliny jaka zajmuje si¢ habilitant, nie powinien stanowi¢ w stosunku do niego

zarzutu.

8. W kontekscie powyzszego podkresli¢ nalezy, iz habilitant jest autorem szeregu
publikacji. Jego artykuly naukowe ukazywaly sie w cenionych w Polsce
czasopismach, takich jak. np. ,,Przegiad Sadowy”, | Radea Prawny”, ,,Glosa”, ,,Monitor
Prawnicy”, ,,Refent” czy w wartosciowych pracach zbiorowych. Napisat takze szereg
glos. Poza gléwnym nurtem jego badad naukowych, jakim bez watpienia pozostaje
prawo spadkowe, interesuje si¢ przede wszystkim takze prawem wlasnosci
intelektualnej i prawem postepowania cywilnego. Jego prace naleza do czesto
cytowanych, tak w opracowaniach s#ricte naukowych, jak i podrecznikowych czy
komentarzowych. Mozna przyjaé, iz dr Maciej Rzewuski ma juz ugruntowang,

pozycj¢ w §wiecie polskiej nauki prawa.
Watte odnotowania sa takze m.in. nastepujace publikacje habilitanta:

- Absolute legacy of copyrights

- Rola notariusza w elektronicznym postgpowaniu wieczystoksiggowym

- Umowa deweloperska jako podstawa wpisu rosgeseri w ksigdRe wieczystej
- Ochrona praw osobistych gmartego twércy

- Glos ludzki jako element ntworn andiowiznalnego

- Exploitation as a flaw in the statement of intent

W ramach tych wypowiedzi pokazuje on, iz tradycyjne poglady, niejednokrotnie
zaliczane do niekwestionowalnych, wymagaja pewnego od$wiezenia. Tak dzieje sie

takze i w innych publikacjach, na co dowodem jest choéby stanowisko habilitanta



wyrazone w Glosie do wyroku SIN g dnia 27 czerwea 2007 r., II CSK 121/07 odwotujace
si¢c do traktowania testamentu jako rzeczy, otwierajace mozliwo$¢ stosowania do tego
narzedzia instrumentarium prawnorzeczowego czy poglad wyrazony w pracy pt.
Wipdlne  testamenty holograficzne dopuszczajacy mozliwo$¢ spisania w  ramach
testamentu holograficznego o§wiadczenia woli spadkodawcy przez inna osobe pod
dyktando testatora uznajac taka osobe za narzedzie w rekach spadkodawcy. Odwaga
i przejrzystos¢ argumentacji to niezmiernie istotna cecha habilitanta, jako

stosunkowo przeciez mtodego badacza prawa. Nalezy to doceni¢ i podkresli¢.

9. Jezeli chodzi o oceng habilitanta w zakresie dorobku dydaktycznego i
popularyzatorskiego  oraz  dokonania w  ramach  wspOlpracy
migdzynarodowej, sadze iz dotychczasowy dorobek dr. Macieja Rzewuskiego jest
wystarczajacy w stosunku do wymagan dotyczacych stopnia naukowego, o ktéry sie
ubiega. Udzial w szeregu konferencji naukowych — bardzo wartosciowe referaty -
oraz osiagniecia dydaktyczne, zwlaszcza w obszarze prawa postepowania cywilnego
czy opieka naukowa nad studentami przemawiaja za jednoznacznie pozytywna
ocena. I cho¢ osiagniecia habilitanta poza osiagnieciami konferencyjnymi nie
odbiegaja od innych oséb, ktérym na tle obowiazujacych przepiséw nadano stopiesi
doktora habilitowanego nauk prawnych, a zatem trudno tutaj o jaka$ wyrdzniajaca
ocene, to jednak — w przeciwienstwie do wielu — dotrobek habilitanta zostal
zauwazony, o czym $wiadcza cytowania jego wypowiedzi konferencyjnych w

najpowazniejszych wydawnictwach komentarzowych i systemach prawa.

10. Podsumowujac powyzsze, z pelnym przekonaniem uwazam, iz habilitant
spetnia wszystkie niezbedne wymagania stawiane osobom ubiegajacym sie o
nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
prawnych, w dyscyplinie prawo. Monogtafia pt. Transmisja spadkn stanowi istotny

wkiad w rozwé] w rozwdj tej dyscypliny naukowej, a habilitant wykazuje sie istotng



aktywnoscia naukows. Dlatego rekomenduje podjecie pozytywnej uchwaly w

przedmiocie nadania mu stopnia naukowego, o ktory sie ubiega.

Prof. nadzy. dr hab. Mariusz Zatucki
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