Gdansk, dnia 01.08.2018 r.

dr hab. Maltgorzata Balwicka-Szczyrba, prof. UG
Katedra Prawa Cywilnego WPiA Uniwersytetu Gdariskiego

RECENZJA
rozprawy doktorskiej mgr. Filipa Czuchwickiego
p-t. ,Umowa kredytu konsumenckiego w prawie polskim”
napisanej pod kierunkiem dra hab. Jerzego Ciszewskiego, prof. WSB oraz promotora

pomocniczego dra M. Glicza

Zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki rozprawa doktorska powinna stanowi¢
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego lub oryginalne dokonanie artystyczne oraz
wykazywa¢ ogdlng wiedze teoretyczna kandydata w danej dyscyplinie naukowej lub
artystycznej oraz umiejgtno$¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub artystycznej.
Zgodnie z § 6 ust. 4 Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 19.01.2018
r. w sprawie szczegbélowego trybu i warunkéw przeprowadzania czynno$ci w przewodzie
doktorskim, w postgpowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytutu profesora
recenzja zawiera szczegétowo uzasadniong oceng spelniania przez rozprawe doktorskg
warunkéw okreslonych w art. 13 ust. 1 ustawy.

Przy uwzglednieniu powyzszych kryteriéw ocenie poddano rozprawe doktorskg mgr. Filipa

Czuchwickiego p.t. ,,Umowa kredytu konsumenckiego w prawie polskim”.

L. Problematyka badawcza podj¢ta w rozprawie doktorskiej

Podjeta w pracy tematyka badawcza stanowi odpowiedni przedmiot badan dla rozprawy
doktorskiej z uwagi na jej zawito$¢, liczne watpliwosci teoretyczne z nig zwigzane, a takze duza
doniosto$¢ praktyczng omawianych zagadnien, wobec skali zjawiska zawierania uméw o
kredyt konsumencki.

Regulacja uméw konsumenckich jest w prawie polskim zjawiskiem do$¢ nowym,
stanowigcym rezultat implementacji dyrektyw konsumenckich, co pozwala spojrzeé na przyjete
rozwigzania ustawowe odnoszgce si¢ do stosunkéw prawnych z konsumentami przez pryzmat

tradycyjnej metody normowania uméw prawa cywilnego, zuwzglednieniem zasady
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rownorzednosei stron wzgledem siebie, a takze w aspekcie obowigzywania zasady swobody
umow. Zgodnie z zatozeniem przyjgtym przez Autora we wstepie niniejsza rozprawa doktorska
ma na celu ukazanie zjawiska publicyzacji umowy kredytu konsumenckiego oraz odpowiedz
na pytanie, jak realizowana jest zasada swobody uméw w ramach tego stosunku prawnego.
Autor stawia trafng tezg, iz swoboda ta jest istotnie ograniczona, co wykazuje w toku podjetych
rozwazan. Zagadnienie to nabiera istotnego znaczenia ze wzgledu na konieczno$é ochrony
strony stabszej stosunku cywilnoprawnego, jakim jest konsument. Tak zarysowany przedmiot
badan pozwolit na refleksj¢ nad poszczegolnymi rozwigzaniami ustawowymi, zawartymi
zwlaszcza w ustawie z dnia 12.05.2011 r. o kredycie konsumenckim, a takze ocene, jak daleko
sigga¢ powinna ochrona konsumenta w prawie prywatnym w zwigzku z zawieraniem umowy
kredytu konsumenckiego.

Oceniajac trafno$¢ doboru problematyki badawczej nie mozna pomingé, iz zagadnienia
odnoszgce si¢ do umowy kredytu konsumenckiego staly si¢ juz przedmiotem analiz
naukowych, w tym zwlaszcza w artykulach, a takze opracowaniach komentarzowych. To, co
wyréznia recenzowang rozprawg na tle juz opublikowanych dziel, to jej monograficzny
charakter, skoncentrowany $cisle na umowie kredytu konsumenckiego, a nadto, podjecie
wskazanej problematyki badawczej z perspektywy ograniczenia zasady swobody umoéw w

relacji miedzy konsumentem a kredytodawca.

IL. Konstrukcja rozprawy doktorskiej

Recenzowana praca sklada si¢ z V rozdziatéw, wstepu, wnioskéw koncowych oraz
bibliografii; liczy 197 stron.

Koncepcja rozprawy, w ktérej Autor ukazuje i poddaje szczegétowej analizie umowe o
kredyt konsumencki w prawie polskim, jest prawidtowa. Wymaga jedynie zauwazenia, iz tak
ogolne sformutowanie tematu rozprawy wigzato si¢ z koniecznoscia oméwienia w zasadzie
catodci regulacji ustawy o kredycie konsumenckim, co sprawilo, ze wywéd w pewnej czesci
pracy jest sprawozdawczy (np. na s. 79-82). Byé moze lepszym rozwiazaniem bytoby
przedstawienie zagadnien zwigzanych z kredytem konsumenckim z perspektywy
wyodrgbnionego problemu badawczego np. ochrony praw konsumentow, czy realizacji zasady
swobody uméw. Takie ujecie tematu pozwolitoby na pominigcie niektérych zagadnien, a
poglebienie innych w ramach badanego obszaru. Powyzsza teza nie zmienia jednak ogolnej
dobrej oceny analizowanej problematyki badawczej, stanowigcej przedmiot nin. rozprawy, a

stanowi jedynie sugesti¢ przy ewentualnym ksigzkowym jej wydaniu.
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Odnosnie do konstrukcji rozprawy wnosze takze ponizsze uwagi:

1) Stawiajgc jako podstawowy cel pracy (s. 9) ukazanie zjawiska publicyzacji umowy
kredytu konsumenckiego warto byloby dokonaé szerszego oméwienia, na czym owe
zjawisko publicyzacji polega w ogélnosci i jaki wptyw na stosunki prawne ma jego
rozpowszechnianie w rozwigzaniach normatywnych. Rozwazania takie, ktore mogtyby
si¢ znalez¢ w odrgbnym podrozdziale na poczatku pracy, niewatpliwie ubogacityby
wywod pozwalajac na oceng obecnych trendéw zwigzanych z ingerencja panstwa w
stosunki cywilnoprawne, a dalej, sktonityby do refleksji, czy podziat na prawo prywatne
1 prawo publiczne w swej czystej postaci jest nadal aktualny.

2) Zauwazalna jest pewna dysproporcja w objetosci poszczegdlnych rozdziatow,
przykladowo nadmiernie rozbudowany jest rozdziat V (ponad 50 stron), wobec jedynie
12 stronnicowego rozdziatu IV. Mozna mieé takze pewne zastrzezenia co do
wyodrebnienia niektérych podrozdziatéw, jako mato rozbudowany w poréwnaniu z
resztg analizy, przyktadowo podrozdziatu 12 w rozdziale V.

3) Wnoszg takze zastrzezenia do sformulowania nazbyt obszernych tytutow niektérych
podrozdziatéw, w tym zwlaszcza podrozdziatu 6 i 7 w rozdziale V. Tytut, czy podtytut

danej czesei pracy powinien nazywa¢ wywody w niej zawarte w sposob zwiezly.

III.  Warsztat naukowy
Autora cechuje dobrze rozwinigty warsztat naukowy. Wywoéd prowadzony jest na
poziomie odpowiednim dla rozprawy doktorskiej. Autor chetnie prezentuje wlasne poglady i
stara si¢ je uzasadni¢ i odpowiednio uargumentowaé, wchodzac takze w polemike ze
stanowiskami juz wyrazonymi.

Warto odnotowac, ze praca zawiera wiele odniesief praktycznych, a takze interesujgce
dane statystyczne. Mozna zdecydowanie zauwazyé, ze Autor poza wiedza teoretyczng ma duzg
wiedzg praktyczng dotyczaca omawianych zagadniei, co umiejetnie wykorzystuje w trakcie
wywodu. Zaleta pracy sa takze wlasne opracowania wykresowe (tak na s. 66).

W rozwazaniach Autor postuguje si¢ przede wszystkim metoda formalno-dogmatyczna,
badajgc w szczego6lnosci unormowania ustawy z dnia 12.05.2011r. o kredycie konsumenckim,
jak 1 innych ustaw krajowych, przy odwolaniu si¢ do aktéw prawodawczych Unii Europejskie;.

Analiza dogmatyczna oparta jest gléwnie o literaturg polska, choé Autor powotuje si¢ takze na



literaturg zagraniczng. Do badaf zastosowano réwniez metode historyczno-prawng, aby
wskaza¢ zrédlo historyczne istniejgcych obecnie rozwiazaf.

W badaniach nie zastosowano metody prawno-poréwnawczej, co Autor czyni §wiadomie
thumaczac, ze porzadek prawny krajowy jest zbiezny z rozwigzaniami funkcjonujgcymi w
krajach czlonkowskich Unii Europejskiej z uwagi na obowigzywanie dyrektywy
konsumenckiej (s. 12). Pomimo Ze spostrzezenie Autora jest w istocie trafne wydaje si¢ jednak,
ze przydatnosci metody prawnoporéwnawczej nie mozna tak zdecydowanie wykluczag.
Przyktadowo, wobec niedoskonatosci poszczegélnych regulacji implementowanych z prawa
unijnego, mozna, co najmniej na poczet dyskusji naukowej, szuka¢ odmiennych rozwigzan
szczegotowych, zawartych w ustawodawstwach innych krajéw, w tym spoza UE, tym bardziej
ze Autor sam zauwaza, ze poszczegélne Panstwa mialy pewna, choé znacznie ograniczong
swobode w implementacji dyrektywy.

*

Odnosnie do zastosowanych zrédel wymaga odnotowania, iz Autor zebrat dla potrzeb
pracy bogata literature polskg, a takze literature zagraniczng. W zakresie literatury polskiej
zawarto$¢ bibliografii jest obszerna i stanowi dobrg baze do analizy naukowej. Z uwagi na brak
rozwazan prawnoporownawczych literatura zagraniczna zostala w sposéb naturalny

ograniczona, cho¢ Autor korzysta takze ze zrodet obcojezycznych.
&

Praca zostafa napisana jezykiem jasnym, bardzo starannym i poprawnym. Mysli Autora
sg zrozumiate, a tekst jest klarowny, czyta si¢ go z duzym zaciekawieniem. Niekiedy w pracy
pojawiajg si¢ kolokwializmy np. ,,konsumenckos¢” (np. nass. 46), ktérych dobrze byloby unikaé

w wywodzi naukowym.

IV. Uwagi redakcyjne
Praca jest napisana na wysokim poziomie w sferze redakcyjnej. W zakresie uwag redakcyjnych
wskazuje jedynie, iz:
1) Autor niekiedy blednie umieszcza numeracje przypiséw dolnych, ktora powinna
znajdowac si¢ na korncu zdania przed kropka, a nie po kropce (np. przypis 489)
2) Nas. 101 w zd. 2 od gory powinno by¢ ,,rozwigzanie” a nie ,,uniewaznienie”. Na s.
113 powinno by¢ raczej ,,konsensualnoscia”, a nie »kauzalnoscig”.

3) W przypisie 391 brakuje autora.



4) W Bibliografii w pozycjach komentarzowych, wieloautorskich i Systemie Prawa

Prywatnego nie wskazuje si¢ cytowanego autora, a jedynie dzieto.

V. Tresci rozprawy doktorskiej

Ocena caloksztaltu pracy prowadzi do wniosku, ze Autor doglebnie zrozumiat badane
zagadnienia, posiadl umiejetnos¢ samodzielnej oceny rozwigzan prawnych oraz krytycznej
oceny stanowisk wyrazonych w doktrynie i orzecznictwie.

Zagadnienia poruszone w I rozdziale pracy odnosza si¢ do genezy umowy o kredyt
konsumencki. Bardzo ciekawe sg rozwazania dotyczace ksztattowania sie koncepcji ochrony
konsumentéw w aspekcie historycznym, przez pryzmat polityczny, spofeczny i ekonomiczny.
Takie szerokie spojrzenie niewatpliwie ubogaca wywdd, a poczynione w dalszej kolejnosci
rozwazania dotyczgce powstania i ewolucji koncepcji prawnej ochrony konsumenta w
regulacjach dotyczacych kredytu konsumenckiego w prawie unijnym i prawie polskim
stanowig dobre tto do dalszych, szczeg6lowych analiz.

We wstepie pracy postawiono tezg, rozwinigta w rozdziale I, o powolnym wyodrebnianiu
si¢ prawa konsumenckiego z klasycznego prawa cywilnego, na wzor wyodrebnienia si¢ prawa
pracy. Tezg t¢ warto byloby szerzej uzasadnié, jest ona bowiem ciekawa dla czytelnika,
zwlaszcza poprzez analizg, jakie okolicznosci muszg zaistnieé, aby méwié o wyodrebnieniu sie
galezi prawa w og6lnosci, a takze ocene, czy taki trend jest korzystny z punktu widzenia
ochrony konsumenta, jako stabszej strony stosunku cywilnoprawnego. Nie mozna poming¢
istotnych odmienno$ci prawa konsumenckiego i prawa pracy, gdzie to drugie jest zwigzane w
istocie z jednym stosunkiem prawnym wynikajacym z zawarcia umowy o pracg, w
przeciwiefistwie do stosunkéw prawnych z udzialem konsumentéw, ktérych jest wiele.
Ponadto konsument nie jest jedyna stabsza strong mogacych powstaé stosunkéw
cywilnoprawnych, ktérym obowigzujgce prawo zapewnia ochrone. Czy zatem trafne byloby
podejmowanie proby wyodrebnienia takze innych szczegélnych regulacii, np. dotyczacych

stosunkow prawnych z udziatem matoletnich? My$l te warto bytoby kontynuowag.

W rozdziale drugim Autor prowadzi rozwazania na temat przedmiotu i podmiotéw umowy
o kredyt konsumencki. Trafnie przyjmuje, iz umowa o kredyt konsumencki stanowi wariant
konstrukcyjny réznych uméw, a zatem nie jest samoistnym zobowigzaniem. Shusznie réwniez
nadaje jej charakter konsensualny, wnioskujac réwnoczesnie, iz de lege ferenda ochrona
konsumenta bytoby lepiej realizowana, gdyby umowie tej nada¢ charakter realny (s. 48).

Postulat ten jest ciekawy, jednakze nalezatoby rozwazyé, czy rzeczywiscie istniejg na tyle
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uzasadnione powody, aby w przypadku umowy o kredyt konsumencki zerwaé z zasada
konsensualnosci czynno$ci prawnych. Wymaga bowiem odnotowania, ze realny charakter
czynno$ci prawnych jest wyjatkiem, a ustawodawca zdecydowanie przywigzuje wage do
samego porozumienia, uniezalezniajagc z zasady jego skuteczno$ci od wydania przedmiotu
umowy. Warto poszerzy¢ wywdd, czemu w ocenie Autora ochrona konsumenta-kredytobiorcy
miataby by¢ szersza niz ochrona kupujacego w przypadku rzeczy oznaczonej co do tozsamosci,
czy obdarowanego.

Cenna jest analiza dokonana przez Autora zakresu pojecia ,,konsumenta” w prawie unijnym
i prawie polskim, ze zwr6ceniem uwagi na roéznice pojeciowe i ich prawne konsekwencje.
Nalezy si¢ zgodzi¢ ze stanowiskiem Autora co do koniecznosci poszerzenia kodeksowe;
definicji konsumenta na wz6ér definicji zawartej w dyrektywie unijnej. Jednoczesnie nalezy
podzieli¢ stanowisko Autora, ze tworzenie osobnych definicji zawartych w ustawach
pozakodeksowych komplikuje stosunki prawne, a wiec wszelkie zmiany powinny sie odbywac
na poziomie kodeksu cywilnego, ktéry zawiera definicje legalne ,konsumenta” i
»przedsigbiorcy”, do ktérych ustawa o kredycie konsumenckim odsyla.

Polemik¢ nalezy podjgé z kolei z postulatem, aby definiujgc konsumenta wprowadzié
bardziej szczegbtowe kryterium wykluczajace taka kwalifikacje danego podmiotu, ktérym
bylo wystawienie faktury badZ rachunku na prowadzong dzialalno$¢ gospodarcza. Mozna
bowiem wyobrazi¢ sobie sytuacje, ze na czynno$¢ niezwigzana bezposrednio z prowadzona
dziafalnoscig gospodarcza zostalaby wystawiona faktura badz rachunek, i odwrotnie, pomimo
obowigzku prawnego nie zostalyby one wystawione. Tak wiec odwotanie sie do ogdlnego
kryterium ,,czynno$ci prawnej niezwiazanej bezposrednio z dziatalnoscia gospodarczg lub

zawodowg” pomimo, ze wywotuje watpliwosci, jest bardziej elastyczne.

Rozdziat trzeci stanowi analiz¢ przedkontraktowych obowigzkéw stron. Wykazano w nim,
ze zawieranie umowy o kredyt konsumencki jest $cisle sformalizowanym procesem.
Interesujace sa rozwazania dotyczace prawnych aspektow reklamy, charakteru prawnego
formularza informacyjnego, czy zasad i skutkéw oceny zdolnodci kredytowej. W zakresie
cywilnoprawnych skutkéw oceny tejze zdolnosci ciekawa jest ocena Autora odnoszacg sie do
zasad odpowiedzialnosci zwigzanej z nieprawidlowg oceng zdolnosci kredytowe]
kredytobiorcy, w tym co do podstawy ewentualnych roszczefn zwigzanych z udzielonymi
kredytami, w tym tzw. kredytami frankowymi.

Co do wywodoéw zawartych w podrozdziale 4.2. nalezy zaznaczy¢, iz problem przyczynienia

sig¢ ( do ktérego odnosi sig art. 362 k.c.) mozemy rozwazaé tylko, gdy mamy do czynienia z
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odpowiedzialnosci odszkodowawcza, a powstata wierzytelnoéé dotyczy naprawienie szkody.
Przy zastosowaniu instytucji przyczynienia istnieje mozliwo$¢ pomniejszenia odszkodowania
majac jednak na uwadze, iz w orzecznictwie i nauce przyjmuje sie koncepcje przyczynienia
jako zachowania obiektywnie nieprawidlowego (koncepcja druga z wymienionych na s. 105),
1 takowe rozumienie powinno by¢ brane pod uwagg przez sad orzekajacy. Ponadto uprawnienie
do miarkowania odszkodowania nalezy do tzw. prawa sedziowskiego i choé postulat Autora o
jego obligatoryjnym charakterze w omawianych przypadkach jest warty rozwazenia, wydaje

sig, ze nazbyt daleko wkraczatby w niezaleznos¢ sadu.

W rozdziale IV Autor prowadzi rozwazania na temat zawierania umowy o kredyt
konsumencki. Szczegblowo analizuje zagadnienia dot. formy czynnosci prawne;j,

wykorzystania wzorcéw umownych, czy zasad udzielania zgod oséb trzecich.

Ostatni, V rozdziat dotyczy tresci umowy kredytu konsumenckiego. Autor analizuje
poszczegblne elementy skiadajace si¢ na prawa i obowigzki stron umowy o kredyt
konsumencki. Ukazuje, jak ustawodawca szczegélowo ingeruje w tre$é umowy w celu
wzmocnienia pozycji konsumenta. Trafne jest spostrzezenie, ze umowa ta moze zostaé zawarta
przez pelnomocnika oraz , ze zastosowania znajdzie wéwczas petnomocnictwo szczegélowe.
a niekiedy rodzajowe. Zasada obowigzujagca w prawie polskim, ze czynno$¢ prawna, poza
okreslonymi wyjatkami, moze by¢ dokonana przez przedstawiciela, wynika wprost z art. 95 §
1 k.c., jest wigc wyrazona w normie prawnej (por. teze na s. 135).

Rozwazania zawarte w dalszej czgsci rozdzialu systematyzujg poszczegdlne elementy
tresci omawianego stosunku umownego wraz ze wskazaniem skutkéw braku wymaganych
zapisow w umowie o kredyt konsumencki. Wywody te cechuje duza doniostos¢ praktyczna, a
takze liczne oceny Autora co do obowigzujgcej regulacji. Shuszne jest zwlaszcza stanowisko,

ze brak zdolnosci kredytowej nie powinien byé rekompensowany zabezpieczeniem kredytu.

Na koncu rozprawy Autor dokonuje podsumowania przeprowadzonych wywodéw poprzez.
zestawienie najwazniejszych, bogato przedstawionych wnioskéw, w tym postulatéw o
charakterze de lege ferenda. Trafnie podkresla, iz ograniczenie swobody uméw w umowie o
kredyt konsumencki jest spowodowane konieczno$cia wyréwnania dysproporcji statusu
konsumenta i kredytodawcy poprzez unormowania shizace ochronie konsumentow.
Zestawione wnioski o charakterze de lege ferenda, pomimo ze odnosnie do niektérych podjeto

w nin. recenzji polemikg, sg godne rozwazenia, a niekiedy glebszych analiz. Niewatpliwie
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zgloszone propozycje shuza wzmocnieniu sytuacji prawnej konsumenta — strony umowy o

kredyt konsumencki.

Konkluzja

Recenzowang rozprawe doktorska cechuje walor oryginalnego opracowania
naukowego. Odnosi si¢ ona do zagadniefi o doniostym znaczeniu praktycznym, ktére Autor
szczegbtowo analizuje. Praca jest bogata we wnioski, w tym wnioski o charakterze de lege
ferenda. Napisana jest bardzo starannie i daje gwarancje umiejetnosci Autora prawidtowego
konstruowania tekstu prezentujacego wyniki badafi naukowych. W niniejszej recenzji
zgloszono do rozprawy doktorskiej zarzuty, a takze uwagi polemiczne, ktérych podniesienie
nie podwaza jej ogdlnej bardzo pozytywnej oceny. Przedlozona praca dowodzi, ze Autor
opanowal wiedz¢ teoretyczng, przy posiadanej duzej wiedzy praktycznej w zakresie

analizowanych zagadnien, i ma predyspozycje do prowadzenia dalszych badan naukowych.

W konkluzji nalezy uznaé, ze recenzowana praca odpowiada wymaganiom stawianym
rozprawom doktorskim przez ustawg z dnia 14 marca 2003 . o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki. Na tej podstawie wnosze o dopuszczenie

mgr. Filipa Czuchwickiego do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

dr hab. ai orzataf lwicka-Szczyrba, prof UG.
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