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I. Oceng ustalen dokonanych przez Autorke dysertacji nalezy rozpoczaé od ogoblnej
konstatacji, iz bezpieczenstwo socjalne jest jedng z najistotniejszych sfer bezpieczefistwa
jednostki. Samo pojecie bezpieczenstwa nie poddaje sie jednoznacznym definicjom. W
najogolniejszym znaczeniu oznacza stan braku zagrozenia. Bez watpienia bezpieczenstwo
nalezy do najbardziej podstawowych potrzeb czlowieka. Przy czym zlozonogé tej kategorii
poteguje fakt, iz mozna jg rozpatrywac jako stan obiektywny, cechujacy sie brakiem realnych
zagrozen, jak i subiektywny, rozumiany jako poczucie spokoju i pewno$ci. Gwarantem
bezpieczefistwa, w tym rowniez bezpieczeristwa spolecznego, jest panstwo. Zapewnienie
bezpieczenstwa jednostce nalezy do najbardziej podstawowych zadan panstwa. Pafstwo jest
bowiem najdoskonalszg formg zapewnienia bezpieczenstwa jednostki i grup spotecznych, gdyz
odgrywa kluczowa role w ich zyciu. Wraz z postepem rozwoju cywilizacyjnego spelnia coraz
szersze funkcje na rzecz ludnosci (wzglednie obywateli). Dlatego tez wéréd zadaniach

wykonywanych wspoltczesnie przez panstwo na rzecz jednostki (a w szczegdlnosci obywateli)



poczesne miejsce zajmuje zapewnienie bezpieczensiwa spolecznego. Ilogé kategorii
bezpieczenstwa nie jest bowiem zbiorem zamknietym i wraz ze wzrostem dobrobytu
cywilizacyjnego jednostka ma prawo oczekiwaé od panstwa zapewnienia jej bezpieczenstwa w

kolejnych obszarach zycia spotecznego.

Bezpieczenstwo spoteczne mozna okresli¢ jako wolno$é jednostki od zagrozen, ktore
powodujg brak srodkéw zaspokojenia potrzeb Zyciowych jednostki lub ich niedostatek. Na
podstawie norm konstytucyjnych panstwo podejmuje okreslone zobowiazania wobec swoich
obywateli. W ten sposob uzyskujg oni gwarancje, ze panistwo stworzy odpowiedni system
zabezpieczen na wypadek choroby, inwalidztwa, utraty pracy, staroci etc., czyli wéwezas, gdy
czlowiek nie jest w stanie skutecznie dopilnowaé swoich intereséw. Taki byl sens
wyksztalcenia si¢ koncepcji praw spofeczno-ekonomicznych na przetomie XIX i XX wieku. Z
punktu widzenia historycznego rozwoju na linii jednostka — pafstwo zabezpieczenie spoleczne
nalezy do tzw. drugiej generacji praw czlowieka, ktore obejmuja prawa o charakterze

spoteczno-ekonomicznym.

Uzyte przez Autorke dysertacji w jej tytule pojecie ,.bezpieczenstwo spoleczne” ma
znaczenie szersze niz ,,bezpieczenstwo socjalne”. Bezpieczenstwo socjalne obejmuje wolnosé
od tzw. ryzyk socjalnych, natomiast bezpieczeristwo spoleczne ogélnie pojeta wolnosé od
niedostatku  Oprécz wolnosci od ryzyk socjalnych bezpieczenstwo spoleczne obejmuje
dodatkowo wolnos¢ od zagrozen rozwoju psychofizycznego jednostek, na ktéry wplyw maja
ogolne warunki spoleczne, ekonomiczne i polityczne, w jakich funkcjonuje czlowiek. Warto
przytoczy¢ w tym Kkontekécie stanowisko Waldemara Kitlera, ktéry zauwaza, iz
~bezpieczenstwo spoleczne obejmuje réznorodne dzialania, ktérych zasadniczym celem jest
przetrwanie, dobrobyt oraz zréwnowazony rozwdj spoleczefistwa przez zapewnienie: wysokiej
jakosci zycia obywateli, rodzin i oséb wymagajgcych szczegdlnej troski, ich warunkéw
bytowych pracy, wypoczynku i dostepu do débr powszechnego uzytku [...], a takze
przeciwdziatanie ~bezrobociu, rozwarstwieniu spolecznemu i konfliktéw spotecznych”
(Bezpieczeristwo narodowe RP. Podstawowe kategorie, uwarunkowania, system, Warszawa
2011, s. 167). Niestety, réznica miedzy bezpieczenstwem spolecznym a bezpieczenstwem
socjalnym nie jest przez Autorke dysertacji podkreslana. W moim przekonaniu dla poprawnosci
merytorycznej pracy lepsze byloby zwigzanie problematyki ubezpieczenia spolecznego
rolnikbw z bezpieczenstwem socjalnym a nie szerszym i trudniej definiowalnym

bezpieczenstwem spotecznym.
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Ubezpieczenie spoleczne rolnikéw jest jedng z form zabezpieczenia spolecznego
jednostki. Jest to prawo obywatelskie o charakterze podmiotowym gwarantowane przez
Konstytucjg¢ RP (art. 67). Zgodnie z tym przepisem obywatel ma prawo do zabezpieczenia
spolecznego w razie niezdolnosci do pracy ze wzgledu na chorobe lub inwalidztwo oraz po
osiggnigeiu wieku emerytalnego. Obywatel pozostajacy bez pracy nie z wiasnej woli i
niemajacy innych srodkéw utrzymania, ma prawo do zabezpieczenia spotecznego. Oprécz
unormowan konstytucyjnych podstawowe znaczenie dla systemu zabezpieczen spolecznych
majg postanowienia ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych
(tekst jedn. Dz.U. z 2017 r.,, poz. 1778 z pdin. zm.). Zgodnie z jej przepisami katalog
ubezpieczen spolecznych obejmuje ubezpieczenie emerytalne, ubezpieczenia rentowe,
ubezpieczenie w razie choroby i macierzyfnstwa (tzw. ubezpieczenie chorobowe) oraz
ubezpieczenie z tytulu wypadkow przy pracy i choréb zawodowych. Na prawo ubezpieczen
spolecznych w Polsce skiada si¢ rowniez: ustawa z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczer Spotecznych (tekst jedn. Dz.U. z 2018 r. poz. 127 z pbzn.
zm.), ustawa z dnia 25 czerwca 1999 r. o Swiadczeniach pieniginych z ubezpieczenia
spolecznego w razie choroby i macierzynstwa (tekst jedn. Dz.U. z 2017 r., poz. 1368 z pdzn.
zm.) oraz ustawa z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkéw

przy pracy i chorob zawodowych (tekst jedn. Dz U. z 2018 r., poz. 1376 z pézn. zm.).

IT. Pod wzgledem metodologicznym praca zostala napisana prawidlowo. Autorka ustalita
problem przewodni dysertacji, problemy szczegdlowe, hipoteze gléwng oraz  hipotezy
szczegotowe (s. 4-5). Formulujac gléwng hipoteze pracy Autorka zaklada, iz system rolniczego
ubezpieczenia spolecznego ma (przypuszczalnie) zdecydowany wplyw na poziom
bezpieczenstwa spolecznego rolnikéw i ich rodzin. Hipotezy szczegétowe Autorka natomiast
formuluje w sposéb nastgpujgcy: 1) istnieje konieczno$é dokonywania zmian w przepisach
okreslajacych zasady ubezpieczenia spotecznego stosownie do zmian zachodzacych w
srodowisku  rolniczym; 2) istnieje konieczno§¢ systematycznego analizowania i
dostosowywania przepiséw prawnych okreslajacych ubezpieczenie spoleczne rolnikow ze
wzgledu na fakt, iz stanowig one wazne narzgdzie poprawy poziomu ich bezpieczenstwa
spotecznego; 3) istotny wplyw na jakos$¢ zabezpieczenia spolecznego rolnikéw i zapewnienie
poczucia bezpieczenstwa rolnikow ma dzialalnos¢ i dostepnos¢ Kasy Rolniczego

Ubezpicczenia Spolecznego; 4) zalatwianie spraw z zakresu ubezpieczenia spolecznego
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rolnikow nastepuje w drodze decyzji administracyjnej ksztattujacej status prawny rolnikéw oraz
jak wynika z doswiadczenia, wptywajacej bezposrednio na bezpieczenstwo spoleczne ich oraz
ich rodzin. Tezy te uznaj¢ za prawidfowe, niemniej brakuje wsréd nich odpowiedzi na
kluczowe moim zdaniem pytanie, dlaczego system ubezpieczenia spotecznego rolnikéw tworzy
odrgbny system od powszechnego systemu ubezpieczenia spolecznego? Co prawda wypowiada
si¢ Autorka na ten temat w dalszej czgsci pracy, niemniej uwazam iz z punktu widzenia
problematyki bezpieczenstwa spofecznego jest to kwestia najbardziej kluczowa, gdyz stanowi
problem o najogolniejszym (generalnym) znaczeniu. Od rozwigzania tego problemu zalezy
odpowiedZ na pytania szczeg6towe, ktére Autorka bardzo trafnie formutuje i prébuje udzieli¢

na nie odpowiedzi.

Prawidiowo zostaly dobrane metody badawcze, ktére zastosowata Autorka w pracy.
Kluczowe znaczenie ma wéréd nich metoda dogmatyczna (logiczno-jezykowa). Pozwolila
Autorce na dokonanie wyktadni przepiséw prawnych, sformulowanie wnioskéw i opracowanie
postulatow de lege ferenda. Autorka wykorzystuje rowniez inne metody badawcze majace

znaczenie w prawoznawstwie i naukach spolecznych (por. s. 5-6).

III. Stosownie do poczynionych zatozen badawczych Autorka skonstruowata calogé
pracy. Przedstawiona mi do oceny dysertacja sklada si¢ ze Wstepu, pieciu rozdziatdw,
Zakonczenia oraz Bibliografii. We Wstepie zostaty przedstawione zatozenia i cele pracy, wraz z
okresleniem hipotez i metod badawczych (w ksztalcie jak przedstawiono wyzej) oraz
charakterystykg poszczegdlnych rozdzialow. Autorka nie przedstawita natomiast stanu badan
naukowych na eksplorowanym obszarze. Niech bedzie zatem wolno recenzentce ztozy¢ wyrazy
uznania za wybor tematu pracy. Porusza on zagadnienia trudne, malo popularne i mieszczace
si¢ przynajmniej w dwoch dyscyplinach naukowych: naukach prawnych oraz naukach o
bezpieczenstwie. Zabieg ten wymagal zastosowania metodologii wilasciwej dla obu tych
dyscyplin i nalezy przyznaé, iz z trudnosci z tym zwigzanych Autorka wyszla obronng reka

(niezaleznie od pewnych uwag krytycznych, o ktorych wspomneg w dalszej czesci recenzji).

We Wstepie nie okreslono daty obowigzywania stanu normatywnego wykorzystanego w

rozprawie. Niemniej z lektury pracy czytelnik dowiaduje sig, ze stan normatywny jest aktualny.

Zasadnicza cze$¢ pracy obejmuje, jak wspomnialam wyzej, pie¢ rozdziatéw: 1. Istota

bezpieczenstwa; II. System powszechnego ubezpieczenia spotecznego; III.  Struktura
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organizacyjno-prawna Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego; IV. Stosowanie prawa w
sferze ubezpieczen spolecznych rolnikéw (bezpieczenstwa spolecznego); V. Rozstrzygniecia
oraz werytikacja rozstrzygni¢¢ z zakresu ubezpieczenia spotecznego rolnikéw (bezpieczenstwa
spolecznego). Tak zarysowany ksztalt pracy budzi pewne watpliwosci z punktu widzenia
przedstawionych hipotez badawczych. Bardziej s3 natomiast zwigzane z celami szczegdtowymi
pracy, do ktorych Autorka zaliczyta nastgpujgce pytania: 1) jakie czynniki wptywaja na sfere
materialno-bytows rolnikéw wymagajgca zabezpieczenia spolecznego?; 2) w jakim zakresie
obowigzujgce przepisy prawne determinujg sfer¢ bezpieczenstwa spotecznego rolnikéw i ich
rodzin, biorgc pod uwagg ich ubezpieczenie spoteczne?; 3) jak powinny by¢ zatatwiane sprawy
z zakresu ubezpieczenia spotecznego rolnikéw oddziatujace na bezpieczenstwo spoteczne?; 4)
w jakim zakresie decyzje administracyjne ksztaltujace status ubezpieczeniowy rolnikow
wplywaja na bezpieczenstwo spoteczne samych adresatéw oraz ich rodzin? Mimo iz czytelnik
musi poszukiwa¢ weryfikacji hipotez badawczy w tresci calej pracy, a spis tresci nie utatwia
tego zadania, szczeg6towa lektura dzieta przekonata mnie, iz Autorka zweryfikowata hipotezy
badawcze przedstawione we Wstepie, cho¢ szczegdlowos¢é przeprowadzonej analizy jest

zroznicowana.

IV. Stosunkowo najstabiej wypada moim zdaniem ta cze$¢ pracy, w ktérej Autorka
wiagze problematyke¢ ubezpieczenia spolecznego rolnikéw z kwestia bezpieczefistwa
spotecznego. Mowa zatem o rozdziale I pracy, zatytulowanym, moim zdaniem dosé
nieszczgsliwie: ,Istota bezpieczenstwa™. Chodzitoby raczej o ustalenie specyfiki i istoty
bezpieczenstwa spotecznego (poswigcono mu tylko pkt 1.2), anizeli prowadzenie ogdlnych
rozwazan na temat bezpieczenistwa (pkt 1.1). Tym bardziej, ze ustalenie konkluzji tak ztozonej,
wielowgtkowej 1 obejmujgcej rézne sfery zycia spolecznego problematyki w krétkich z
koniecznodci rozwazaniach z gory skazane musialo byé na niepowodzenie. Moim zdaniem
ksztaft i tres¢ rozdzialu I zostala nie do konca przemyslana i wyraznie wyrdznia sig

(negatywnie) na tle calej pracy.

Faktem jest, ze Autorka prezentuje w tym rozdziale bogaty warsztat naukowy,
znajomos¢ literatury przedmiotu oraz tendencje doktrynalne w ujeciu problematyki
bezpieczenstwa. Brakuje jednak w tych rozwazaniach my$li przewodniej, usystematyzowania
prezentowanych pogladéw oraz ich krytycznej analizy. Troche to dziwi, zwazywszy na fakt, iz

w dalszej czgsci pracy Autorka potrafi dokonywaé nader trafnych spostrzezen, krytycznie
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analizowac stan przepisow prawnych oraz pogladéw doktryny, jak réwniez proponowaé
kierunki zmian legislacyjnych. Jezeli niniejsza rozprawa bedzie przygotowywana do publikacji
w formie monografii naukowej, zachecatabym Autorke do przemyslenia konstrukeji rozdziatu I,
bardziej precyzyjnego okreslenia bezpieczenstwa spolecznego na polu catej problematyki
bezpieczenstwa (a w szczegolnosci bezpieczenstwa narodowego, z ktérym bezpieczenstwo

spoteczne jest $ci$le zwigzane).

V. Innego rodzaju uwagi krytyczne budzi rozdzial II pracy zatytulowany: System
powszechnego ubezpieczenia spolecznego. Whrew tematowi obejmuje on rozwazania nie tylko
na temat powszechnego ubezpieczenia spolecznego, ale réwniez ubezpieczenia spolecznego
rolnikéw. Rozdzial sklada si¢ z dwdch zasadniczych czesci. Pierwsza z nich zostala
zatytulowana: Pojecie ubezpieczenia spolecznego. Czytelnik oczekiwalby zatem przedstawienia
istoty komentowanej instytucji prawnej. Niestety tak nie jest. Autorka bowiem omawia w tym
miejscu takie zagadnienia, jak: 1. Ewolucja podstaw prawnych ubezpieczenia spotecznego, 2.
Zakres podmiotowy i przedmiotowy powszechnego ubezpieczenia spotecznego, 3. Pozycja
prawna Zakltadu Ubezpieczen Spotecznych. Przeprowadzone rozwazania z pewnoscig zastuguja
na uznanie. Swiadcza o erudycji Autorki oraz pozwalajg na weryfikacje tez pracy. Niemniej
tytut punktu, w ktorym zostaly zawarte (Pojecie ubezpieczenia spotecznego) nie odpowiada w
pelni jego tresci. Ten stan rzeczy spotykany jest dos¢ czgsto w rozprawach naukowych mtodych
stazem autorow i dlatego tez nie dyskwalifikuje on oczach piszacej te stowa ani calej dysertacii,
ani nawet koncepcji i tresci rozdziatu II. Swiadczy on jedynie o braku dostatecznej dojrzatosci,
ktdrg naukowiec powinien wykazac sig¢ w okresie przedhabilitacyjnym. Natomiast korzystajac z
danej mozliwosci niech bedzie wolno recenzentce ponowié apel do Autorki dzieta o
przemyslenie konstrukcji rozdziatu II, tak by praca w wersji monografii naukowej nie budzita

takich watpliwosci jak w aktualnym ksztalcie.

Sama tres¢ i zakres prowadzonej analizy w rozdziale II nie budzi natomiast takiej
watpliwosci  jak konstrukcja pracy. Z pewnoscia $wiadczy ona o odpowiednich
predyspozycjach Kandydatki do uzyskania stopnia naukowego. W szczegdlno$ci za$ nalezy
podkreslic, iz kluczowe znaczenie dla weryfikacji hipotez badawczych i osiggniecia zatozonych
celow pracy majg rozwazania poswigcone zakresowi podmiotowemu i przedmiotowemu
ubezpieczenia, a te zostaly przeprowadzone wzorowo. Z duzg przyjemnoscig i pozytkiem dla

poznania istoty rzeczy odbiera si¢ réwniez rozwazania natury historycznej. Autorka wyszla z
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stusznego zalozenia, iz odpowiednio nakreslone tlo historyczne jest warunkiem koniecznym
zrozumienia specyfiki instytucji ubezpieczenia spolecznego, w tym ubezpieczenia spotecznego
rolnikéw. Moim zdaniem powinny lepiej zosta¢ dopracowane wniosku plynace z tejze analizy

dla aktualnych rozwiazan ustawowych.

VI. Uwag natury konstrukcyjnej nie zglaszam wobec rozdziatu III. Zostal on
poswigcony w calosci strukturze organizacyjno-prawnej Kasy Rolniczego Ubezpieczenia
Spolecznego (bez zbg¢dnych watkéw pobocznych). Rozdziat ten sktada sie z nastepujacych
punktow: 1. Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego jako centralny organ
administracji rzgdowej, 2. Kasa Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego jako zaklad publiczny,
3. Organizacja urzgdu, zadania i ich podzial, 4. Fundusz Sktadkowy Kasy Rolniczego
Ubezpieczenia Spolecznego jako Zrédio finansowania poza budzetem panstwa, 5. Rada
Rolnikéw jako organ pomocniczy. Trudno zarzuci¢ przeprowadzonym rozwazaniom
jakickolwiek uchybienia merytoryczne. Z racji obowigzkéw recenzenta niech bedzie wolno mi
zwroci¢ uwage na potrzebe dodatkowego wyjasnienia istoty organu, jakim jest Rada Rolnikow.
Charakter prawny tego organu nie jest jednoznaczny, mimo iz w tytule pkt. 3.5 Autorka
okredlita go jako organ pomocniczy. Sadze, iz okreslenie charakteru prawnego tego organu

wymaga przeprowadzenia bardziej poglebionych studiéw niz to uczynita Autorka.

VIIL. Rozdzial IV pod wzgledem merytorycznym jest w moim przekonaniu najlepszym
rozdzialem calej dysertacji, co nie znaczy jednak, iz nie budzi pewnych watpliwosci. Dotycza
one gtéwnie znowuz elementéw konstrukcyjnych. Poswigcony jest zagadnieniom stosowania
prawa w sferze ubezpieczen spolecznych rolnikéw. Dotyczy zatem aspektow stricte
proceduralnych. Nalezaloby wiec oczekiwa¢ bardziej uporzadkowanych rozwazan w
przedmiocie procesu stosowania prawa. Autorka wybrata jednak (zaktadam, ze Swiadomie) inne
rozwigzanie i poswigcita swoja uwage jednemu z etapéw stosowania prawa, jakim jest
wykladnia prawa. Duzym zainteresowaniem Autorki cieszy si¢ przy tym problem zasad
ogoblnych postgpowania administracyjnego. Zostata w tej czesci pracy przeprowadzona analiza
zasady praworzgdnosci, zasady prawdy obiektywnej, zasady poglebiania zaufania obywateli do
organdéw panstwa, zasada dwuinstancyjnosci postepowania administracyjnego oraz zasada

trwalosci decyzji ostatecznych (ochrony praw nabytych) i prawa skargi na decyzje



administracyjne do sadu administracyjnego. Analiza przeprowadzona przez Autorke jest
swiadectwem doskonalego opanowania warsztatu naukowego, erudycji i umiejetnosci wyktadni
prawa. Uwazam, Ze ma duze znaczenie dla praktyki stosowania prawa ubezpieczen rolnikow.
Stad tez ustalenia dokonane przez Autorke dysertacji powinny znaleZé uznanie w oczach
organéw stosujgcych przepisy owej gatezi prawa. Dlatego tez zgtaszam postulat (o ktérym
wspomnialam réwniez wyzej), by recenzowang prace opublikowaé w postaci monografii
naukowej. Za wskazane uwazam poprzedzenie decyzji o wydaniu dysertacji poddaniem jej
niezbednym korektom i uporzadkowaniu tresci. Uwaga ta odnosi si¢ przede wszystkim do
rozdziatu I i II. By¢ moze zechce Autorka pochyli¢ sie nad aktualnym ksztaltem rozdziatu IV.
Mimo ze mozna uzna¢ uktad jego tresci za mieszczacy si¢ w obszarze uznania Autorki, sadze
ze zgromadzony material mozna uporzadkowa¢ duzo lepiej, a jego tres¢ uczynié

przystepniejszg dla czytelnika.

VIIL. Rozdziat V pracy jest po$wigcony rozstrzygnieciom oraz weryfikacji rozstrzygnieé
z zakresu ubezpieczenia spolecznego rolnikdéw (bezpieczenstwa spolecznego). W pierwszej
kolejnosci Autorka analizuje pojecie ,,sprawy” z zakresu ubezpieczenia spolecznego rolnikow
jako sprawy administracyjnej rozstrzyganej w drodze decyzji administracyjnej. W dalszej
kolejnosci zostaly poddane analizie instytucje administracyjnoprawne pozwalajace na
weryfikacje rozstrzygnie¢ z zakresu ubezpieczenia spotecznego rolnikéw. Chodzi o nastepujace
instytucje: ponowne rozpatrzenie sprawy, wniosek o wznowienie postepowania, stwierdzenie
niewaznosci decyzji oraz uchylenie decyzji. Poziom merytoryczny rozwazan nie budzi
watpliwosci. W moim przekonaniu w pelni odpowiada wymaganiom stawianym kandydatom

do stopnia naukowego doktora.

IX. Nieco uwag krytycznych nalezy poswieci¢ rowniez koncowej partii pracy. Autorka
nadala jej tytul Zakorczenie i scharakteryzowala postulaty de lege ferenda w obszarze
rozwigzan ustawowych. Moim zdaniem praca naukowa powinna konczy¢ sie raczej
podsumowaniem i zawiera¢ bardziej rozbudowane wnioski ptynace z calosci pracy. Dlatego tez
sfinalizowanie dzieta widziatabym w trochg innym wydaniu niz to uczynita Autorka. By¢ moze
model koncowej czesci pracy zostal zdeterminowany faktem, iz kazdy rozdzial konczy sie

krotkim podsumowaniem. Jest to decyzja Autorki zastugujaca na uznanie (nie nalezy do

)



powszechnie spotykanych), niemnicj sadze, iz przydaloby si¢ klasyczne podsumowanie
rowniez catosei dziela, tym bardziej ze wirdéd mtodych (i nie tylko miodych) adeptéw nauki w
kwestii podsumowania czgsto stosowana jest zasada ,,zrob to sobie sam (czytelniku)”. Niemniej
final wienczy dzielo, a ten pod wzgledem wartosci (szczegdlnie praktycznej) w recenzowane;j
pracy jest calkiem dobry. Pozostaje mie¢ nadziejg, iz ustawodawca zechce uwzglednié wnioski

plynace z ustalen poczynionych przez Autorke.

Nie zglaszam uwag krytycznych do Bibliografii. Zostala ona sporzadzona zgodnie z
regufami sztuki. Autorka wyrdznila nastepujace czesci bibliografii: akty prawne, orzeczenia,
literature¢ oraz inne Zrodla. Zbioér pozycji bibliograficznych oddaje pozytywny wydzwiek
plynacy z catosci dzieta. Autorka wykorzystala wlasciwy material normatywny. Zgromadzita i
wykorzystala w formie przypiséw bibliograficznych ok. 250 pozycji literatury naukowe;.
Literatura zostala zebrana w sposéb prawidlowy. Nie dostrzeglam zasadniczych brakdéw.
Zauwazylam natomiast, iz niektére pozycje zostaly wykorzystane w starszych wydaniach
(chodzi zwlaszcza o podreczniki), co nie powinno mie¢ miejsca. W dysertacji przytoczono

réwniez stanowiska sgdow polskich okreslone w orzeczeniach zgromadzonych w bibliografii.

X. Praca nie budzi zastrzezen pod wzglgdem oprawy technicznej. W kazdym razie nie
stwierdzitam usterek jezykowych (z wyjatkiem kilku bledéw interpunkcyjnych). Autorka
prawidlowo operuje przypisami, konsekwentnie wedlug modelu wybranego przez siebie. Jak

wskazano wyzej, bezbl¢dnie opanowata réwniez sztuke sporzadzania bibliografii naukowe;.

XI. W rezultacie oceniam, iz Autorka opanowala w dobrym stopniu technike pisania
pracy naukowej na poziomie rozprawy doktorskiej. Najwigksze watpliwosci budzi konstrukcja
pracy, a zwlaszcza wewnetrzny ukiad rozdzialow. Nie sg to jednak usterki dyskwalifikujace

dzieto, a w duzej czesci mieszczg sie w granicach uznania Autorki.

Recenzowana dysertacja uzupetnia bez watpienia dorobek polskiej nauki, szczegdlnie
jezeli chodzi o ustalenia zwigzane z wykladnig przepiséw okreslajacych tryb postepowania w
Sprawie stosowania przepisOw z obszaru ubezpieczen spotecznych rolnikoéw. Autorka dokonata
rowniez ustalen wazkich dla praktyki stosowania prawa. Z obu tych wzgledéw praca — jak

wspomnialam wyzej — zasluguje na publikacje w formie monografii naukowej.
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XII. Wykonujac natozony na mnie obowiazek stwierdzam w konkluzji, iz recenzowana
praca stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego lub oryginalnego rozwiazania
problemu w oparciu o opracowanie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne, lub oryginalne
dokonanie artystyczne, oraz wykazuje ogélng wiedze teoretyczna Kandydatki w danej
dyscyplinie naukowej lub artystycznej oraz umiej¢tno$é samodzielnego prowadzenia pracy
naukowej lub artystycznej — art. 13 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach navkowych i
tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakvesie sztuki (tekst jedn. Dz.U. z 2017 r., poz.
1789) w zwigzku z art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe
— Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018 1., poz. 1669).

Dlatego tez opowiadam si¢ za dopuszczeniem Pani mgr Aleksandry Hadzik do dalszych

st

etapow przewodu doktorskiego.
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