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Streszczenie rozprawy doktorskiej pt. ,,Administracyjnoprawna regulacja zawodu
rzeczoznawcy majatkowego w Polsce” napisanej pod kierunkiem dr. hab. Jarostawa
Dobkowskiego, prof. UWM.

Celem pracy bylo wzglednie kompleksowe przeanalizowanie administracyjnoprawnej
regulacji zawodu rzeczoznawcy majatkowego w Polsce.

Prawidlowe wykonywanie czynno$ci zawodowych przez rzeczoznawcoé'w majatkowych
zabezpiecza jedng z podstawowych warto$ci konstytucyjnych — prawo wtasnosci. Z tego wzgledu
istnieje potrzeba sporzadzania rzetelnych operatow szacunkowych, a co szczegélnie istotne
funkcjonowanie okreslonych procedur ich weryfikacji. Obecna regulacja w tym zakresie wydaje
si¢ by¢ niewystarczajaca. Ponadto nieprzerwanie trwaja dyskusje nad nalezytym wykonywaniem
rzeczoznawstwa majatkowego. W zwigzku z tak zarysowanym celem pracy postawiono teze,
ze polskie prawo administracyjne nie stwarza wilasciwych warunkow do prawidlowego
wykonywania zawodu rzeczoznawcy majatkowego na plaszczyznie wyceny nieruchomosci
i obrotu gospodarczego.

Praca oparta zostata przede wszystkim na metodzie dogmatyczno-prawnej i studiach
literatury. W pewnym zakresie wykorzystano metode porownawczo-prawng, co miato miejsce
w odniesieniu do zagadnien zwigzanych z modelami wykonywania rzeczoznawstwa
majatkowego w innych panstwach. W pracy zastosowanie miata roéwniez czgSciowo metoda
historyczno-prawna, gtéwnie z uwagi na fakt, ze problematyka badawcza ma swoje zrodto takze
w uchylonych regulacjach administracyjnoprawnych. Uzupetniajagco wykorzystano metode
prawno-empiryczna.

W Rozdziale 1 zatytutlowanym: Rzeczoznawstwo majatkowe jako przedmiot regulacji
administracyjnoprawnej w pierwszym rzgdzie skupiono si¢ na wyjasnieniu genezy
rzeczoznawstwa majatkowego w Polsce i na s$wiecie. Ponadto zostaty opisane modele

wykonywania rzeczoznawstwa majgtkowego w reprezentatywnych panstwach.



W Rozdziale II noszacym tytul: Rzeczoznawstwo majatkowe jako zawdd omowiono
pojecie zawodu. W polskim prawodawstwie brak jest bowiem legalnej definicji zawodu.
W literaturze za$ poj¢cie to nie zostato zdefiniowane w sposob jednoznaczny. Poruszono takze
kwestie tytulu zawodowego. Ponadto zostalty omowione akty kwalifikacyjne uprawniajgce
do wykonywania zawodu rzeczoznawcy majatkowego, rozumiane Ww teorii prawa
administracyjnego jako tzw. rozstrzygnigcie intelektualne.

Rozdzial III pt. Rzeczoznawca majatkowy jako czlonek organizacji zawodowej
poswiecono charakterowi czlonkostwa w organizacji zrzeszajacej rzeczoznawcoOw majatkowych
i funkcji tych organizacji. Poruszono tematyke udziatu organizacji zawodowych w procesach
standaryzacyjnych. W koncowej czgéci rozdziatlu przedstawiona zostata instytucja kontroli
wykonywania zawodu rzeczoznawcy majatkowego przez wspomniane organizacje, a w tym
ocena prawidlowosci operatu szacunkowego.

Rzeczoznawca majatkowy jako przedsigbiorca to przedmiot Rozdziatu IV. W jego tresci
omoéwiono formy prawno-organizacyjne wykonywania zawodu rzeczoznawcy majatkowego
w ramach prowadzonej dziatalno$ci gospodarcze;j.

W rozdziale V noszacym tytul: Rzeczoznawca majatkowy jako o0soba zatrudniona
zbadano sytuacj¢ rzeczoznawcy majatkowego jako pracownika urzedu administracji publicznej,
Poréwnano to z sytuacja rzeczoznawcy majatkowego jako pracownika sektora prywatnego.
W jednym i drugim przypadku kluczowe pytanie dotyczylo zasad wykonywania pracy
pod kierownictwem pracodawcy.

Celem Rozdzialu VI o intytulacji: Rzeczoznawca majatkowy jako osoba posiadajgca
wiadomosci specjalne byto ukazanie sytuacji prawnej rzeczoznawcy majgtkowego jako bieglego
w postepowaniu przed sadem, w procedurach administracyjnych i podatkowych oraz kwestia
oceny ich opinii przez wtasciwe organy.

Prace zwienczyty wnioski koncowe. W sposob syntetyczny zaprezentowano osiagniete

cele pracy, a takze przedstawiono odpowiedzi na pytania okreslone w problemie badawczym.



