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Recenzja rozprawy doktorskiej mg Katarzyny Hebdy

Pt. ,Przyznanie si¢ do winy w procesie karnym studium prawno-kryminalistyczne”

Przedstawiong do oceny rozprawe doktorskg mgr Katarzyny Hebdy oceniam
pozytywnie. W zwigzku z tym, moze ona stanowi¢ podstawe podejmowania dalszych procedur

w jej przewodzie doktorskim.

I. Ocena wyboru tematu rozprawy doktorskiej

Nalezy docenié trafno$¢ wyboru przedmiotu prowadzonych badan. W ramach swojej
rozprawy Doktorantka w sposéb przekonywujacy przedstawita uzasadnienie dla wyboru
swojego tematu. Faktem jest, iz przyznanie si¢ do winy mozna uzna¢ za jedng z najstarszych
instytucji procesu karnego. Funkcjonowato ono juz od czaséw starozytnych. Byta tez szeroko
eksploatowana w $redniowieczu, zwlaszcza podczas niestawnych polowan na czarownice i
wydawaloby sie, 1z wszystko juz zostalo na ten temat napisane lub zostato zbadane. Niemnie]
jednak Doktorantka trafnie wskazata na fakt, iz nadal jest to problem wart analizy. Dotyczy to
zwlaszcza praktyki jego funkcjonowania, jak rowniez odbioru zaréwno przez spoleczenstwo,
jak 1 praktykéw wymiaru sprawiedliwosci. Dodatkowo Doktorantka przywotata wyniki
projektu The Innocence Project, w ktérym to stwierdzono, iz w okoto 25% spraw przyznanie
si¢ do winy stanowi podstawowy powdd niestusznego skazania. Za przyczyng tego stanu rzeczy
uznano stosowanie kontrowersyjnych badz niedopuszczalnych metod przestuchania. Jak
stusznie zauwaza Doktorantka istniejgce mechanizmy prawne nie zapewniajg nalezytej ochrony
przed tego rodzaju naduzyciami. Jednoczesnie stanowi to uzasadnienie dla podjecia badan
powigzanych ze sobg prawnych i kryminalistycznych w ramach jednej rozprawy.

Nalezy takze zauwazy¢, iz problem badawczy przyznania si¢ do winy byt
eksploatowany w literaturze z zakresu postgpowania karnego. W tym miejscu Doktorantka

stusznie przytoczyta monografie B. Zajaca pod tytutem ,,Przyznanie si¢ oskarzonego do winy
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w procesie karnym” z 1995 roku. Doktorantka trafnie wskazata, ze od tego czasu brak jest
jednak monograficznego opracowania przedmiotowego problemu. Natomiast istniejgce
opracowania z zakresu procesu karnego lub kryminalistyki, tudziez psychologii sgdowej maja
charakter wycinkowy, fragmentaryczny. Ponadto, prowadzone w nich rozwazania dotycza
aspektow przede wszystkim prawnym teoretycznym, rzadziej kryminalistycznym. Tym samym
powyzsze okolicznosci uzasadniajg podjgcie si¢ przez Doktorantke opracowanie tegoz tematu
w formie rozprawy doktorskiej.

Przedstawiona do recenzji rozprawa stanowi wypelnienie luki w piSmiennictwie

naukowym w opisanym obszarze badawczym.

II. Ocena warsztatu badawczego

Ocena w tym zakresie zostanie dokonana w odniesieniu do dwdch warstw rozprawy
teoretycznej 1 empirycznej. Przeprowadzona analiza dotyczyta poprawnosci przebiegu procesu
badawczego (tj. trafnosci zauwazonych problemdw i postawionych hipotez, doboru, celowosci
i przydatnosci zastosowanych metod oraz ich przeprowadzenia) wraz z omowieniem ich
wynikow.

Doktorantka zawarla rozwazania metodologiczny dotyczace swojej rozprawy we
Wstepie. Mozemy z niego dowiedzie¢ sig, iz przedmiotem rozprawy uczyniono problem
przyznania si¢ do winy w jego aspekcie prawnym oraz kryminalistycznym. Nalezy potwierdzi¢
ten fakt na podstawie lektury rozprawy.

Dalej Doktorantka wskazuje 6 celow szczegétowych:

1. przedstawienie ewolucji historyczno-prawnej podejscia do wyjasnien oskarzonego,

2. okre$lenie znaczenie przyznania si¢ do winy we wspdtczesnym procesie karnym,

3. analize instytucji prawno-procesowych, ktorych przestanka zastosowanie jest
przyznanie si¢ do winy,

4. analize regulacji prawnych oraz doswiadczen innych panstw w zakresie
wykorzystania dowodowego wyjasnien osoby przyznajacej si¢ do popelnienia
przestepstwa,

5. analize i systematyzacje metod przestuchania stuzacych do uzyskiwania przyznania
sie¢ do winy,

6. opracowanie metod weryfikacji przyznania si¢ do winy.

W kolejny fragmencie Wstepu Doktorantka przedstawia swoje trzy podstawowe — jak

to ujeta — zatozenia, ktére nalezy uzna¢ za hipotezy rozprawy. Naleza do nich:
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1. przyznanie sie do winy moze by¢ warunkowane réznorodnymi czynnikami, ktorych

ustalenie ma istotne znaczenie dla weryfikacji takich wyjasnief,

2. okreslone techniki przestuchania moga generowac fatszywe przyznanie sig do winy,

3. istnieje tendencja to przeceniania badZ niedoceniania przyznania si¢ do winy.

Nalezy zauwazyé, iz cele, jakie sobie postawita Doktorantka sg liczniejszy niz
zatozenia. Czyzby wiec cze$¢ rozprawy miataby charakter eksploracyjny 1 z takim
nastawieniem prowadzone byty badania? Czytelnik moze si¢ tego jedynie domysla¢. Natomiast
tak poczynione powyzsze przygotowania metodologiczne w przedstawionym zakresie
koresponduja ze strukturg rozprawy.

W celu weryfikacji postawionych hipotez zastosowano szereg metod badawczych
Doktorantka wymienia 5 podstawowych. Nalezg do nich:

1. metoda historyczno-prawna,

2. badanie literatury,

3. badanie zrodet prawa,

4. badania ankietowe, wywiad (rozmowa) oraz
5. badania aktowe.

W dalszej czesci Wstepu Doktorantka wymienia takze studium przypadku.

Nalezy podkreslié, iz Doktorantka w sposéb prawidiowy dobrata metody celem
weryfikacji postawionych hipotez. I tak metoda historyczno-prawna postuzyta do ukazania
ewolucji prawa oraz praktyki na przestrzeni wiekow. W kontekscie wykorzystania w
postepowaniu przyznanie si¢ do winy przez osobe oskarzong nalezy zauwazy¢, iz Doktorantka
w sposob obszerny przeprowadzila badanie dostgpnej literatury z zakresu przede wszystkim
prawa, kryminalistyki, ale takze psychologii sadowej. Prowadzone rozwazania zostaly oparte
przede wszystkim na literaturze w j¢zyku polskim, ale takze w stosunkowo szerokim zakresie
wykorzystano literature anglojezyczng, natomiast literatura rosyjskojezyczng zostala
wykorzystana w stopniu ograniczonym.

Oczywiscie dominujaca metodg badawcza jest metoda dogmatyczna, ktéra dotyczy
zaréwno analizy uchylonych, jak i obowigzujgcych przepisow prawnych, w szczegdlnosci w
dominujacej czeéci postgpowania karnego 1 prawa karnego materialnego oraz innych ustaw.
Badania dogmatyczne zostaly wzbogacone o rozwazania doktrynalne, jak rowniez szeroko
wykorzystane zostato orzecznictwo sagdowe, co nalezy uznaé za atut rozprawy.

Doktorantka przeprowadzita badanie ankietowe. Wyréznita ona dwie populacje
badawcze. Pierwsza z nich byli — jak to ujeta — przyszli prawnicy w liczbie 100 studentéw IV

roku na kierunku prawo, na Wydziale Prawa i Administracjl Uniwersytetu Warminsko-

Strona 3 z 10



Mazurskiego w Olsztynie. Brak jest jednak szczegdtowych informacji na temat sposobu doboru
grupy (prawdopodobnie byl on losowy) oraz czy miata ona charakter grupy kontrolnej
wzgledem drugiej populacji? Stanowili jg prokuratorzy i ich asystenci. Badania te zostaly
przeprowadzone w Prokuraturze Okregowej w Olsztynie oraz 11 podlegtych jej prokuraturach
rejonowych. £acznie grupa badawcza obejmowata 70 respondentéw. Badania byty prowadzone
w prokuraturach rejonowych: Olsztyn-Péinoc, Olsztyn-Potudnie, Bartoszyce, Ketrzyn,
Gizycko, Lidzbark Warminski, Biskupiec, Mragowo, Pisz, Szczytno, Nidzica. Dodatkowo
Doktorantka wspomina o przeprowadzeniu rozméw z policjantami i prokuratorami, ktére miaty
charakter wywiadu swobodnego i stanowily uzupelienie przeprowadzonych badan oraz
poczynionych analiz. Sama prezentacja wynikéw badan zostala rozproszona i stanowi
uzupelnienie prowadzonych rozwazan teoretycznych. Jest to zabieg catkowicie akceptowalny,
ktéry pozwala na zapoznanie si¢ zardwno z teoria, jak i z praktycznymi aspektami wybranego
problemu szczegdtowego przy jednoczesnym utrzymaniu skoncentrowaniu uwagi czytelnika
na toku prowadzonych rozwazan.

Ponadto Doktorantka przeprowadzita badania aktowe w Sgdzie Okregowym w
Olsztynie w II Wydziale Karnym. Analizie poddano gcznie 122 postepowan za okres od 2011
do 2016 roku, ktére zostaly zakonczone prawomocnym wyrokiem skazujgcym. Sprawy te
dotyczyty tacznie 167 oskarzonych. Sprawy karne dotyczyty przestepstwa zabojstwa z art. 148
Kodeksu Karnego (38 spraw karnych i 36 oskarzonych), przestepstwa zgwalcenia art. 197
Kodeksu Karnego (20 spraw karnych i 23 oskarzonych) oraz przestepstwa rozwoju z art. 280
Kodeksu Karnego (67 sprawach karnych i 108 oskarzonych). Niestety nie wiemy, czym
kierowata si¢ Doktorantka wybierajac akurat tego rodzaju kategorie spraw karnych.

Nalezy zauwazy¢, iz dopiero w tym miejscu rozprawy — niejako oddzielnie —
Doktorantka przedstawia cele swoich badan aktowych (czyli czesci badan empirycznych). W
zasadzie nalezy uznac je za szczegélowe problemy badawcze. Wymienita ona m.in. na jakim
etapie postepowania karnego dochodzi najczesciej do przyznania sie do winy? jak czesto osoby,
ktore przyznajg si¢ na etapie postepowania przygotowawczego utrzymujg niniejsze przyznanie
w postgpowaniu sagdowym? Stanowily one realizacje celu szczegétowego: wyeksponowania
pewnych prawidlowosci zwigzanych z przyznaniem si¢ do winy. Zasadnym byloby
przedstawienie w jednym miejscu wszystkich problemow badawczych, jakie stawiata sobie
Doktorantka w toku prowadzonych badan, niezaleznie od przyjetej metody badawczej.

Nalezy doceni¢ fakt, iz doktorantka skorzystata z wielu metod badawczych, ktore

stuzyly zbadaniu problemu badawczego przyznania si¢ do winy w aspekcie prawnym oraz
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kryminalistycznym. Wskazuje to na sprawno$¢ Doktorantki w postugiwaniu si¢ wlasnym
warsztatem badawczym, a tym samym — do pewnego stopnia — na jej dojrzatos$¢ naukows.
Prowadzi to do konkluzji, iz przyjete w rozprawie metody i techniki badawcze zostaty
prawidlowo wybrane i zastosowane w celu weryfikacji postawionych sobie celéw badawczych.
Ponadto, bioragc pod uwage zgtoszone uwagi krytyczne nalezy skonstatowaé, ze Doktorantka
przeprowadzit badania jednak w sposéb na ogét prawidtowy, co nie oznacza, ze nie ma tutaj
miejsca na uzupehnienie lub dopracowanie opisu czesci metodologicznej. Na koniec nalezy
takze doceni¢ prezentacje ich wynikéw oraz opracowanie na ich podstawie autorskich

wnioskéw 1 postulatow.

III.  Ocena struktury rozprawy doktorskiej

Rozprawa sklada si¢ ze Wstepu, czterech rozbudowanych rozdziatéw oraz Wnioskow.
Doktorantka dodatkowo wyréznila Spisy tabel, wykreséw, schematéw, a takze Bibliografie.
Rozprawa zawiera takze streszczenie w je¢zyku polskim oraz angielskim.

Nalezy zauwazy¢, iz najwazniejsze obszary okre$lonego we Wstepie przedmiotu badan
1 ich celow zostaly ujete w ramach logicznie opracowanej struktury rozprawy. Natomiast
zapoznanie si¢ z jej szczegétami prowadzi do wniosku, iz jest ona stosunkowo optymalne
zrealizowana. Co prawda zachodza pewne rozbieznosci mi¢dzy rozmiarami poszczegdlnych
rozdziatow. Wydaje si¢ jednak, iz sg one uzasadnione swojg merytoryczng zawartoscig.

Elementy tresci Wstepu zostaly przedstawione we wczesniejszym fragmencie niniejszej
recenzji. Mozna jedynie przypomnie¢, iz ta czgs¢ rozprawy zawiera uzasadnienie wyboru
problemu oraz takie kwestie, jak analiza dotychczasowej literatury przedmiotu oraz
zagadnienia metodologii badan wiasnych.

Rozdziat pierwszy zostal zatytulowany Zagadnienia ogdlne. Zgodnie z tym tytulem
Doktorantka przedstawita w nim podstawowe kwestie. I tak w paragrafie pierwszym, zawarte
zostaly analizy o charakterze historyczno-prawnym, dotyczace wyjasnien oskarzonego. W
kolejnym paragrafie Doktorantka przedstawila istote i znaczenie przyznania si¢ do winy we
wspotczesnym procesie karnym. Paragraf 3 tegoz rozdziatu zawiera klasyfikacje przyznania sig
do winy. Rozdziat I nie zostal rozbudowany w sposéb znaczacy, tzn. paragrafy nie zostaty
rozpisane na punkty i podpunkty, tak jak to ma miejsce w przypadku kolejnych rozdzialow
rozprawy.

Prowadzone rozwazania historyczne zostaly oparte na obszernej literaturze polskiej, jak

1 obcojezycznej. Rozciagajg si¢ one od okreséw starozytnosci z uwzglednieniem czasow

Strona 5z 10



greckich, jak 1 rzymskich. Nastepnie rozwazania zostaly przeniesione na okres sredniowiecza.
Tutaj w sposéb szczegdlny odniesiono si¢ do kwestii stosowania tortur. Ciekawe sg rozwazania
dotyczace Swietej Inkwizycji w Hiszpanii, a takze prowadzenie postgpowan o czary tudziez
herezje. Kolejnym etapem prowadzonych rozwazan historycznych byt wiek XVIII. Tutaj
przedstawiono sytuacje (gtéwnie w Europie) w zakresie uregulowanie tortur, jak réwniez
pierwsze proby ograniczenia stosowania tychze wzgledem obywateli. Doktorantka stusznie
dochodzi do wniosku, iz w okresie tym przeceniano znaczenie przyznania si¢ do winy i zbyt
dlugo duzg wage przyktadano do metod technicznych jego uzyskiwania, w szczegdlnosci
chodzi tu o tortury.

Paragraf drugi zawiera rozwazania natury dogmatycznej, czgsciowo historycznej w
zakresie przyznania si¢ do winy juz we wspotczesnym procesie karnym. Stanowi to dos¢ istotny
skok czasowy pomiedzy wezesniejszym paragrafem Rozdziatu I, a wtasnie paragrafem drugim.
Niemniej jednak, nalezy doceni¢ jakos¢ prowadzonych rozwazan dogmatycznych w oparciu o
bogatg literatur¢ przedmiotu oraz ich skrupulatno$é, przytaczanie réoznych punktow widzenia
na przedmiot prowadzonych badan. Podsumowujgc swoje rozwazania Doktorantka wskazuje
na definicje, jaka przyjela na potrzeby niniejszej rozprawy. Za przyznanie si¢ do winy uznata
takie wyjasnienia podejrzanego (oskarzonego), ktére, po pierwsze, odnoszg si¢ do kazdego z
ustawowych znamion przedmiotowego czynu; po drugie zostaty ztozone dobrowolnie (art. 171
§7 Kodeksu Postepowania Karnego); po trzecie zostaty utrwalone w formie protokotu (art. 174
z uw. art. 176 oraz 204 Kodeksu Postgpowania Karnego). Jak sama to czgsto podkresla, jest to
prawny punkt widzenia; natomiast nie uwzglednia elementéw kryminalistycznych.

Ostatni paragraf dotyczy klasyfikacji przyznaje si¢ do winy. Doktorantka przedstawia
szereg kryteriow, ktére moga tutaj wchodzi¢ w gre. Wskazuje na przyklad na kryterium:
zgodnosci z rzeczywistoscig, dobrowolnosci i zakresu, wartosci informacyjnej, charakteru
winy, oceny organu procesowego, tresci, formy, postawy osoby przyznajgce si¢ do winy,
podmiotu  dodatkowo. Doktorantka przeplata rozwazania teoretyczne wynikami
przeprowadzonych przez siebie badan aktowych oraz innych dotychczasowych badan
opublikowanych w literaturze przedmiotu. Doktorantka w paragrafie tym wyrdznila takze
przyznanie si¢ do winy przed osobami trzecimi. Do grona tych oséb zaliczyla obronce,
duchownego w ramach spowiedzi, bieglego, lekarza, w sytuacji zagrozenia zycia, w toku badan
wariograficznych, przed osobg bliska, przed innym oskarzonym, zamieszczone w grypsie,
przed wspoétosadzonym, w formie dokumentu, a takze inne formy przyznania si¢ do winy;
zwlaszcza poprzez napisanie ksigzki. Tutaj Doktorantka skorzystata z literatury popularnej, a

takze czasopism celem przedstawienia szczegdtowych przyktadow tego rodzaju przyznania sie
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do win. Rozwazanie zawarte w tym rozdziale majg duzy tadunek informacyjny; sa
przedstawione w sposob logiczny, syntetyczny i interesujacy dla czytelnika. Moga stanowi¢
bardzo pomocne zrodio wiedzy dla praktykéw wymiaru sprawiedliwosci.

Rozdziat II zostal zatytutowany karnoprawne i procesowe aspekty przyznania si¢ do
winy. Skladajg si¢ na niego dwa paragrafy. W pierwszym z nich Doktorantka dokonuje
poréwnania przyznania sie do winy w kontekscie innych dowoddw, jakie moga zostaé
zgromadzone w trakcie postgpowania karnego. Rozwazania natury doktrynalnej sg uzupetniane
w tej czeéci wynikami przeprowadzonych badan ankietowych. Doktorantka stusznie
konkluduje swoje rozwazania w tej kwestii stwierdzeniem, 1z przyznanie si¢ nie ma ustalonej z
géry mocy dowodowej. Nalezy je ocenia¢ biorgc pod uwage inne dowody, ale przede
wszystkim rodzi konieczno$¢ ich weryfikacji z zastosowaniem wiedzy kryminalistycznej. Jest
to jeden z tych obszaréw, ktore w rozprawie tacza rozwazania prawne z kryminalistycznymi.

Paragraf 2 Rozdziatu II zawiera analizg o$miu wybranych instytucji prawa karnego
materialnego oraz procesowego, ktére sa w jakikolwiek sposob zwigzane z gtownym
przedmiotem badan o charakterze dogmatycznym. Doktorantka wybrata w tej czgsci takie
instytucje jak: czynny zal, warunkowe umorzenie postepowania karnego, warunkowe
zawieszenie wykonania orzeczonej kary, nadzwyczajne ztagodzenie kary, swiadek koronny,
skazanie bez rozprawy, dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci karnej oraz czgSciowe
postepowanie dowodowe. Nalezy uznaé ten wybor za trafny i kompletny. Prowadzone
prawidlowo rozwazania maja charakter teoretyczny, dogmatyczny. Oparte sg o literature, ale
przede wszystkim dobrze dobrane orzecznictwo. Dodatkowo Doktorantka uzupelnia je czasem
o wyniki przeprowadzonych przez siebie badan aktowych.

Rozdzial 3 zostat zatytutowany porozumienia w procesie karnym wybranych panstw.
Zawiera on przedstawienie wybranych przez Doktorantke systemow prawnych, w ktérych to
charakteryzuje przestanki, istot¢ oraz konsekwencje porozumienia miedzy stronami zawartego
w ramach postepowania karnego. Rozwazania te zostaly podzielone na dwa paragrafy.
Pierwszy z nich dotyczy wybranych krajow systemu anglosaskiego. Sg nimi Stany
Zjednoczone, Wielka Brytania oraz Kanada. Drugi paragraf dotyczy rozwigzan systemow
kontynentalnych takich pafstw jak Wiochy, Hiszpania, Francja, Niemcy, Rosja. Szkoda, ze
Doktorantka nie zamieszcza uzasadnienia dla dokonanych przez siebie wyborow.

Wykazata si¢ znajomoscig stosownych regulacji wyzej wymienionych panstw oraz
literatura, w tym obcojezyczng. Czg$¢ ta stanowi atut rozprawy ze wzgledu na jakos¢
prowadzonych rozwazan oraz duzy fadunek informacyjny. Ponadto, w niektorych fragmentach

Doktorantka pokusita si¢ o porownanie opisywanych instytucji z regulacjami polskimi.

Strona 7 z 10



Rozdziat 4 zostal zatytutowany Przyznanie si¢ do winy — aspekty kryminalistyczne.
Zostal on podzielony na trzy paragrafy przedstawiajace wybrane aspekty o charakterze
praktycznym. Pierwszy paragraf zawiera przedstawienie przyczyn przyznania sig¢ do winy.
Doktorantka obszernie przytacza mozliwe typologie przyczyn przyznania si¢ do winy oraz ich
skutki na podstawie stosownej literatury przedmiotu. W szczegblnosci — zgodnie z
poczynionymi przez siebie zatozeniami — zwraca uwagg i przytacza trafne argumenty na temat
niewltadciwych metod przestuchan. Rowniez i w tym fragmencie rozprawy znalazlo sig miejsce
na prezentacje wynikow badan wiasnych.

Paragraf II dotyczy taktyki przestuchania w kontekscie przyznaje si¢ do winy. W
paragrafie tym znajduja si¢ trzy podpunkty dotyczace zagadnien kryminalistycznych:
przestuchania podejrzanego, kontrowersyjnych metod przestuchania oraz problemu
rozpoznawania falszywego przyznania sig do winy. Roéwniez 1 w tej czgsci rozprawy
Doktoranta udowadnia swoja bardzo dobra znajomos¢ literatury prawniczej i kryminalistycznej
oraz orzecznictwa, ale takze umiejetnoscia prowadzenia logicznego, uargumentowanego
wywodu naukowego.

Paragraf 3 dotyczy organizacji i taktyki przestuchanie osoby przyznajace si¢ do winy.
W jego ramach zostaly wyodrebnione trzy podpunkty. Pierwszy z nich dotyczy taktyki
przeshuchania osoby przyznajgce si¢ do winy; drugi dotyczy dokumentacji takiego
przestuchania; natomiast trzeci z nich dotyczy weryfikacji przyznania si¢ do winy. Ta czgs¢
rozprawy ma charakter przede wszystkim kryminalistyczny. Doktorantka w sposob
wyczerpujacy przedstawia poszczegolne aspekty taktyczne przestuchania osoby przyznajacej
sie do winy w ujeciu teoretycznym, ale takze empirycznym.

Rozprawe wieficza Wnioski. Stanowig one rekapitulacje najwazniejszych spostrzezen
wynikajacych z przeprowadzonych badan teoretycznych i empirycznych. Doktorantka w ten
sposob potwierdza zasadnosc poczynionych uprzednio zatozen oraz uznaje, iz swoje cele
badawcze osiggnela.

Powyzsze rozwazania prowadza do generalnego wniosku, iz Doktorantka ma wiedzg
obszarowa — teoretyczng oraz wspartg wynikami badan empirycznych, ktérg mozna ocenic, ze
jest na wysokim poziomie oraz posiada odpowiednie umiejgtnosci w zakresie prowadzenia
wywodu naukowego. Zgloszone nieliczne uwagi dotyczace tego aspektu recenzji nie

dyskredytuja jej naukowego charakteru oraz jej catosciowe]j pozytywnej oceny.
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IV.  Ocena formalnej strony rozprawy

Sama rozprawa napisana jest jezykiem na poprawnym, naukowym. Jej strona formalna
nie budzi istotnych watpliwosci natury techniczne;j.

Natomiast nalezy doceni¢ bogatg warstwe dokumentacyjna. Zgromadzona bibliografia
jest obszerna. Zostata ona podzielona przez Doktorantke na literature w jezyku polskim, ktdra
to zawiera monografie, rozdziaty w pracach zbiorowych, artykuty w prasie fachowej w ilosci
az 359 pozycji. Nie mozna mie¢ watpliwosci, iz pod tym wzgledem dobér pozycji
bibliograficznych jest wyczerpujacy. Ponadto, Doktorantka wykorzystata w pracy 108 pozycji
bibliograficznych w jezyku angielskim, ktére rowniez majg charakter monografii, artykutow w
prasie fachowej oraz rozdzialtéw w pracach zbiorowych. Dodatkowo w mniejszym zakresie,
Doktorantka wykorzystata 7 pozycji w jezyku rosyjskim.

Bibliografia uzupetniaja réznego rodzaju opracowania pozyskane poprzez strony
internetowe. Jest to az 125 pozycji, bgdacych artykutami réznego rodzaju czasopism, raportow,
opracowan o charakterze oficjalnym wybranych instytucji pafistwowych w kraju i za granica.

Ponadto praca opiera si¢ na 32 aktach prawnych przede wszystkim polskich, ale takze
majgcych charakter migedzynarodowy.

Nalezy doceni¢ szczegotowy wykaz wykorzystanego w rozprawie orzecznictwa Sadu
Najwyzszego (52 pozycje) oraz sadow apelacyjnych w Biatymstoku (trzy pozycje), Gdansku
(trzy pozycje), Katowicach (10 pozycji), Krakowie (12 pozycji), Lublinie (8 pozycji), Lodzi (3
pozycje), Poznaniu (dwie pozycje), Rzeszowie i Szczecinie (po jednej pozycji), Warszawie (10
pozycji), Wroctawiu (4 pozycje), a takze 5 pozycji bgdacych wyrokami sgdow okregowych
oraz 1 wyrok sadu rejonowego. Orzecznictwo zostaly uzupelnione takze o wyroki sgdow
europejskich, a doktadnie Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka.

W koncowej czesci rozprawy znajduja sie spisy. Dotycza one 10 tabel, jednego wykresu
oraz czterech schematéw. Brak jest natomiast wzoréw narzedzi badawczych w postaci
kwestionariusza do badan ankietowych, aktowych czy przeprowadzonych wywiadéw.
Uniemozliwia to oceng prawidlowosci ich sporzadzenia. Niemniej jednak posrednio mozna sig
z nimi zapozna¢ w tych fragmentach rozprawy, ktéra zawiera omowienie wynikéw oraz
sformutowanie wnioskow z nich wynikajgcych.

Dodatkowo warstwe dokumentacyjna uzupetnia wykaz sygnatur akt 122 spraw karnych

zbadanych w sadzie okrggowym w Olsztynie w II Wydziale Karnym.
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V. Whioski koncowe
Konkludujgc przytoczone w niniejszej recenzji uwagi, pozwalaja one dojsé¢ do
przekonania, ze przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska mgr Katarzyny Hebdy
spelnia jednak wymagania okreslone w ustawie z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (tekst jednolity
Dz. U. z 2016 r., poz. 882 ze zm.) w zw. z art. 179 Ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy
wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r., poz.

1669) i moze by¢ podstawg dalszego postgpowania w przewodzie doktorskim.

Natomiast lektura rozprawy sktania do zadania nastepujgcych pytan:

1. Jak nalezy oceni¢ stosowanie technik przestuchan tzw. metodami FBI z punktu
widzenia ich legalnosci w Polsce oraz kryminalistycznej skutecznosci?

2. Proszg oceni¢ z punktu widzenia prawa karnego materialnego zachowanie polegajace

ﬂ ;
.

na falszywym przyznaniu sie do winy.

Biatystok, dnia 6 grudnia 2019 roku.
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