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Recenzja dorobku naukowego oraz rozprawy habilitacyjnej

dr Jakuba J. Zie¢tego w przewodzie o nadanie stopnia naukowego doktora
habilitowanego nauk prawnych

I. Ocena dorobku naukowego

1. Uwagi ogélne i charakterystyka dorobku naukowo — badawczego

Pan dr J. J. Zigty zatrudniony jest na stanowisku adiunkta w Katerze Prawa
Gospodarczego na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Warminsko-
Mazurskiego w Olsztynie. Ponadto wpisany jest na list¢ radcéw prawnych
Okrggowej Izby Radcéw Prawnych w Olsztynie, pelniac — poza dziatalnoscig
naukowo-dydaktyczng — liczne funkcje administracyjne w samorzadzie miejskim
oraz zawodowym.

Studia magisterskie w zakresie prawa ukonczyl Habilitant na Wydziale

Prawa i Administracji Uniwersytetu Gdanskiego w 2002 r. na podstawie pracy
magisterskiej Administracyjno-prawne zagadnienia zmiany sposobu uzytkowania
gruntow rolnych i lesnych na cele nierolnicze i nielesne napisanej pod kierunkiem

prof. Ugd. dr hab. E. Bojanowskiego.



Stopien doktora nauk prawnych uzyskal Habilitant na Wydziale Prawa i

Administracji Uniwersytetu Eoédzkiego w 2009 r. na podstawie rozprawy
doktorskiej pt.: Ochrona akcjonariusza mniejszoSciowego w prywatnej spotce

zaleznej, przygotowanej pod opiekg naukowaq p. prof. zw. dr hab. W. J. Katnera.

Na dorobek naukowy p. dr J. J. Zietego opublikowany po uzyskaniu
stopnia doktora nauk prawnych skfada si¢ ogdlnie: (i) 3 monografie, w tym
monografia w rozumieniu art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o
stopniach i tytulach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki, tj. Uprawnienia akcjonariuszy polskich spotek w Swietle
Dyrektywy 2007/36/WE, Warszawa 2015, (ii) komentarz do ustawy o gospodarce
komunalnej (Ustawa o gospodarce komunalnej. Komentarz, Warszawa 2012),

(ifi) autorstwo tudziez wspétautorstwo rozdzialéw w 11 monografiach z czego

wg. oswiadczenia Habilitanta w: a) 4 udzial Habilitanta zostal oceniony na 50 %,
b) 6 udzial Habilitanta zostal oceniony na 40 %, (iv) autorstwo, tudziez
wspétautorstwo w 3 publikacjach zwartych, z czego w 2 przypadkach udziat
Habilitanta zostat oceniony na 80 %,, (v) autorstwo, tudziez wspétautorstwo w 20
artykutach, z czego 11 przypadkach chodzi o autorstwo, natomiast w 9 o
wspoélautorstwo, oceniane wg. oswiadczenia Habilitanta w: a) 7 przypadkach na
50 %, b) 1 przypadku na 33 %, oraz c) 1 przypadku na 40 %, (v) autorstwo 5
glos, a nadto wspéiredakcja naukowa jednej publikacji, jedna recenzja i jedno
sprawozdanie z konferencji naukowej oraz recenzja dla czasopisma prawniczego.

Dodatkowo prace popularyzatorskie i inne, oraz organizacja 11 i udziat w 17

konferencjach naukowych.

Dorobek naukowy p. dr J. J. Zigtego uzupelniajg 2 granty naukowe, w

ktérych wystepowal jako (i) kierownik podetapu badawczego w jednym z
grantéw oraz (ii) kierownik drugiego grantu.

Dr J. J. Zigty uczestniczyt takze w 3 stazach zagranicznych w ramach

programu Erazmus.

Obraz sylwetki Habilitanta dopetniaja uzyskane nagrody i wyréznienia w

liczbie 7.

Juz w tym miejscu trzeba zauwazy¢, ze dorobek naukowo-badawczy

Habilitanta przedstawia sie¢ jako niezwykle bogaty i réznorodny, a




uwzgledniajgc organizacje¢ konferencji i seminariéw naukowych, a takze stazy

zagranicznych, przedstawia niezwykla aktywno$é¢ Habilitanta na réznych

polach szeroko rozumianej nauki prawa.

2. Dorobek naukowy od momentu uzyskania stopnia doktora nauk

prawnych do chwili przedlozenia do recenzji pracy habilitacyjnej

Dorobek Habilitanta po uzyskaniu stopnia naukowego doktora nauk

prawnych obejmuje autorstwo i wspétautorstwo w13 monografiach, autorstwo

komentarza, autorstwo i wspétautorstwo 20 artykutéw i 5 glos, autorstwo, tudziez

wspotautorstwo w3 publikacjach zwartych, recenzjg, redakcje naukowa,

sprawozdanie z konferencji, i dwa projekty naukowe, co sprawia, iz ocena tego
dorobku — z uwagi na wielorako$¢ form, stanowigcych przekr6j mozliwych form

aktywnosci naukowej, reprezentatywnych dla nauki prawa — jest i musi byé

bardzo dobra. Habilitant sprawnie postuguje sie rozmaitymi formami

wypowiedzi prawniczej, za$ swoja wiedz¢ buduje w oparciu badania naukowe,
jak chociazby grant poswigcony ,,Skutkom implementacji dyrektywy 2007/36/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z 11 lipca 2007 r. dla uprawnier akcjonariuszy
mniejszosciowych polskich spotek publicznych”. Dzigki temu opracowania

habilitanta bedg wzbogacane o badania empiryczne, co stanowi dodatkowa

warto$¢, znacznie podnoszacg oceng tych prac. Wiele miejsca w swoich pracach

poswigca takze Habilitant badaniom prawno-poréwnawczym.

Dorobek Habilitanta jest dorobkiem znacznym i znaczacym zarazem, i

mozna go oceni¢ jako istotnie oddzialujgcy na doktryng — co wyraZnie nalezy
podkresli¢ — zaré6wno prawa cywilnego jak i prawa handlowego, czy szerzej
prawa gospodarczego, zaréwno prywatnego jak i publicznego, a nawet
samorzagdowego, przy czym przedmiotowe prace Habilitanta cechujg sie
roznorodno$cig tematyczna, jak i rozmaitoscig przyjetych form, gdyz

wykorzystane zostaly formy wypowiedzi prawniczej reprezentujace szerokie



spektrum, jak: monografia, komentarz oraz artykuf, glosa czy rozdzial w pracy

zbiorowe;j.

Prace powyzsze — pisane samodzielnie lub we wspétautorstwie —
publikowane byly w renomowanych czasopismach (Przeglgd Prawa
Handlowego, Radca Prawny, Rejent, Studia Prawnoustrojowe, Parstwo i Prawo,
Glosa) oraz w uznanych wydawnictwach prawniczych (Wolters Kluwer, C. H.
Beck). Ranga zaréwno wydawnictw ksigzkowych, jak tez artykuléw pozwala na

stwierdzenie, ze Habilitant wybiera miejsca publikacji uznane, czytane oraz

dajgce mozliwo$¢ rzetelnej i poglebionej dyskusji naukowej i wlasciwej oceny

tychze publikacji.

Analizujac dorobek Habilitanta z omawianego okresu nalezy zauwazyé, iz
najczgstszg forme publikacji stanowia w nim rozdzialy w opracowaniach
zbiorowych, gléwnie monografiach, bedacych efektem podejmowanej przez

Habilitanta wspolpracy zespotowej. Znaczaca czes¢ tych opracowan to rozdzialy

w pracach zbiorowych, doceniane zaréwno w $rodowisku akademickim jak i

przez przedstawicieli Srodowisk zawodowych.

Powierzanie Habilitantowi opracowania rozdzialéw w powszechnie
uznanych i powazanych opracowaniach zbiorowych — cenionych zaréwno przez
przedstawicieli nauki, jak réwniez przez praktykéw - $wiadczy nie tylko o
uznaniu Srodowiska prawniczego dla kompetencji zawodowych Pana dra J. J.

Zigtego, ale takze o docenianiu Jego erudycji w zakresie nauk prawnych.

Przedmiotowe prace Habilitanta cechujg sie¢ zdecydowana réznorodnoscia

tematyczng, co dowodzi, ze nie ogranicza si¢ on tylko do wybranego obszaru
badawczego, ale poswigca swoja uwage réznym zagadnieniom badawczym z
zakres szeroko pojmowanego prawa gospodarczego prywatnego i publicznego.
Niektore jego opracowania majg przy tym charakter przyczynkarski, co jednak nic

nie ujmuje analizowanemu dorobkowi naukowemu, lecz niewatpliwie wzbogaca

go zdecydowanie.
Publikacje z omawianego okresu mozna podzieli¢ na sze$¢ zasadniczych

grup:



1) prawo spétek handlowych, ze szczegélnym uwzglednieniem funkcjonowania

spotki akcyjnej, w tym przede wszystkim zagadnienia z obszaru prawa grup
spotek, a w uzupetnieniu do tego obszaru, lecz w $cidlej z nim relacji pozostaje
podejmowana przez Habilitanta problematyka papieréw wartosciowych, czy
szerzej instrumentéw finansowych. Niejako przyczynkarski charakter maja

opracowania na temat innych spétek handlowych jak spétka partnerska,

2) procesy gospodarcze, w tym prawo uméw gospodarczych, jak umowy

deweloperskie, czy zabezpieczenie roszczen w przypadku upadtosci dewelopera,

3) udzial Skarbu Panstwa lub jednostek samorzadu terytorialnego w spétkach

handlowych, wraz z konsekwencjami dla funkcjonariuszy spétek,

4) problematyka obrotu nieruchomo$ciami,

5) problematyka odnawialnych zrédet energii,

6) aspekty prawno-podatkowe prowadzenia dziatalnosci gospodarcze;j.

W obszarze prawa spétek handlowych — w dorobku dr J. J. Zietego —

trzeba zwréci¢ uwage na monografie Ochrona akcjonariuszy mniejszosciowych w

prywatnej spoice zaleznej (Olsztyn 2011 r.), kt6ra stanowi zaktualizowang wersje

pracy doktorskiej, i mimo ze w ocenie dorobku naukowego dra J. J. Zietego — w
ujgciu ilosciowym — pominigto przedmiotows dysertacje doktorska, niemniej z
uwagi na podjety temat badawczy oraz sposéb podejécia do materiatu
badawczego, trzeba z tej pracy uczyni¢ punkt wyjscia dla dalszej waluacji,
bowiem problematykg pozycji akcjonariuszy mniejszosciowych dr J. J. Ziety
rozpoczat badanie zagadnien z zakresu prawa grup spétek. Konsekwentnie bedzie
zainteresowanie owg problematyka kontynuowal, poczynajac od analiz
owczesnych propozycji zmian w kodeksie spétek handlowych w postaci projektu
przewidujacego wprowadzenie do ksiegi I tytutu I dziatu poswieconego ,,grupom
spotek”, wraz z analizg konsekwencji takich zmian, i przeglagdem pogladéw
przedstawicieli doktryny (por. Projekt zmian w zakresie prawa grup spotek

(proba oceny), PiP 2010, nr 3).

Swoja uwage badacza skupia takze Habilitant na kluczowym dla

zagadnien z obszaru prawa grup spélek, jakim jest stosunek dominacji i



odpowiadajgca mu relacja zaleznosci, co analizuje w publikacji Stosunek
dominacji — zaleznosci jako samodzielny stosunek prawny w: Prawo handlowe po
przystgpieniu Polski do Unii Europejskiej, pod red. W. J. Katnera, U. Prominskiej,
Warszawa 2010. Artykut ten stat si¢ wazkim glosem w dyskusji na temat natury
prawnej stosunku dominacji w $wietle prawa polskiego, w okresie najgoretszej

dyskusji posréd przedstawicielami nauki prawa handlowego.

Tematyke¢ z obszaru prawa grup spétek kontynuuje Habilitant w
opracowaniach: Czy ochrona praw mniejszosci w spdtkach kapitatowych jest
wystarczajgca 7 (PPH 2015, nr 10), Wykonywanie prawa glosu przez
akcjonariuszy we Francji. Uwagi do polskich rozwigzan na tle dyrektywy
2007/36/WE (Radca Prawny. Zeszyty Naukowe 2016, nr 1), Obowigzywanie
nakazu lojalnosci w postepowaniu miedzy akcjonariuszami — glosa do wyroku
Sqdu Najwyzszego z 16.10.2008 r. (Glosa 2011, nr 3). A takze w publikacjach
dotyczacych walnych zgromadzen spdtek akcyjnych jak: (i) Zwotanie
nadzwyczajnego walnego zgromadzenia przez akcjonariuszy w trybie art. 399 § 3
i art. 400 § 1 k.s.h. — koszty oraz obowiqzki zwotujgcych i organdéw spétki (PPH
2010, nr 8), (ii) Prawo do zadawania pytar w polskiej spétce publicznej w Swietle
dyrektywy 2007/36/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z 11 lipca 2007 r. (w:
Wplyw europeizacji prawa na instytucje prawa handlowego, pod red. J. Kruczalak
— Jankowskiej, Warszawa 2013). Tak dogtebna eksploracja tego obszaru
tematycznego stanowi¢ bedzie doskonaly punkt wyjécia dla monografii
Uprawnienia_akcjonariuszy polskich spétek publicznych w_swietle Dyrektywy

2007/36/WE (Warszawa 2015).

Warto takze przywota¢ opracowania autorstwa Habilitanta z zakresu
prawa papierow wartosciowych jak zbiorowy artykut Ewolucja koncepcji papieru
wartoSciowego w prawie polskim i francuskim (PPH 2011, nr 8) oraz
wspGlautorstwo artkutu Zasada stusznosci wobec praktyki obrotu wybranymi
Jormami instrumentow finansowych (Studia Prawnoustrojowe 2015, nr 30),
stanowigce studium analityczne obejmujace styk problematyki prawa cywilnego i

prawa instytucji finansowych.

Przyczynkarskie — z perspektywy gtéwnego nurtu rozwazan Habilitanta -
aczkolwiek poruszajgce niezwykle istotne watki pozostajg artykuly i opracowania

dra J. J. Zigtego: (i) Czy konieczny jest ,,demontaz” struktury majgtkowej spétki z



ograniczong odpowiedzialnoscig ? (PPH 2011, nr 9), podejmujacy aktualny temat
zmian ustrojowo-strukturalnych zwigzanych z reformg spétki z o.0. i
wyksztalcaniem si¢ podtypu — czy raczej nowego typu — spotki, tzw. spéiki
.bezkapitatowej” oraz (ii)  Spétka kapitatowa jako organizacja pozytku
publicznego — wyzwania i zagrozenia (w: Perspektywy rozwoju sektora
organizacji pozarzgdowych, pod red. U. Szymanska, M. Falej, P. Majer, M.
Hejbudzki, Olsztyn 2015), odnoszacego si¢ do dopuszczalno$ci podejmowania
aktywnosci w sektorze dziatalnosci pozarzadowej w formie spétek kapitalowych,
co przektada sig¢ na znaczgce korzysci — z uwagi na uzyskany status — jak réwniez

wigze si¢ z okreslonymi obowigzkami, co Habilitant poddaje wnikliwej analizie.

Na pograniczu migdzy omawianym obszarem badawczym, jakim jest
problematyka prawa spétek a kolejnym, jakim jest analiza proces6w
gospodarczych pozostaje artykut Ochrona nabywcy w przypadku realizacji
przedsigwzigcia deweloperskiego poprzez spotki celowe (w: Dziatalnosé
deweloperska w praktyce obrotu gospodarczego, pod red. M. Krélikowskiej —
Olczak, M. Bieranowskiego, J.J. Zigtego, Warszawa 2014), gdzie Habilitant
skupia si¢ na zagadnieniu odpowiedzialnosci wobec wierzycieli spétki celowej z
perspektywy sp6tki dominujgcej. Do problemu dziatalno$ci deweloperskiej ale w
kontekscie um6w gospodarczych — w ramach obszaru analizy aspektéw prawnych
proces6w  gospodarczych nawigze Habilitant w opracowaniu Umowa
deweloperska jako umowa nazwana w nowym kodeksie cywilnym — sens czy
nonsens ? (w: Instytucje prawa handlowego w przysztym kodeksie cywilnym, pod
red. T. Mr6z, M. Steca, Warszawa 2012), gdzie stara si¢ on przeprowadzié
charakterystyk¢ umowy nazwanej, jaka jest umowa deweloperska w systemie
prawa polskiego. Do tej problematyki naleza tez inne opracowania jak m. in.:
Skuteczno$¢ zabezpieczenia roszczehi nabywcy poprzez otwarty mieszkaniowy
rachunek powierniczy w przypadku upadiosci dewelopera (wspélautorstwo w:
Ochrona konsumenta w prawie polskim i UE, pod red. M. Krélikowskiej —

Olczak, B. Pachuca, Warszawa 2013).

Procesy gospodarcze analizuje Habilitant takze w Ustawie o gospodarce
komunalnej. Komentarz (Warszawa 2012), gdzie analize teoretyczno-prawna
uzupetnia wiedzg zawodow3 jako radca prawny oraz zdobytym do$wiadczeniem

praktycznym.



Do zagadnien z obszaru prawa spétek i uczestnictwa w nich Skarbu
Panistwa, jakie uczynil Habilitant przedmiotem swoich zainteresowari naukowych
naleza zagadnienia zwigzane celem dziatalnodci takich spétek, jako podstawa
oceny jej organéw. Problem ten analizuje dr J. J. Ziety chociazby w publikacji Cel
spotki kapitatowej z udziatem Skarbu Panstwa (w: Spotki 7 udziatem Skarbu
Panstwa a Skarb Panstwa, pod red. A. Kidyby, Warszawa 2015), czy
Rozwigzanie rady nadzorczej jednoosobowej spotki Skarbu Parstwa z mocy
prawa (w: Skarb Pahstwa a dziatalnosé¢ gospodarcza, pod red. A. Kidyby,
Warszawa 2014). Problem odpowiedzialno$ci zwigzanej z uczestniczeniem w
organach spélek z udzialem Skarbu Pafstwa, w tym zwlaszcza w kontekécie
przepiséw ustawy antykorupcyjnej bedzie podejmowany przez Autora jeszcze

kilkakrotnie i to z krytyczng konkluzja pod adresem obowigzujacego stanu

prawnego.

W ramach tematyki obrotu nieruchomosciami, czy szerzej prawa
rzeczowego,  skupial  si¢  Habilitant na  uzytkowaniu  wieczystym,
odpowiedzialnosci sprzedawcy z tytutu rekojmi za wady fizyczne budynku, czy
wreszcie uprawnieniach jednostek samorzadu terytorialnego w sferze prawa
wiasnosci i uzytkowania wieczystego, podejmujgc powyzsza problematyke nie
tylko z pozycji opracowan teoretyczno-prawnych, ale takze analizy aktualnego

orzecznictwa.

Do ciekawego nurtu zainteresowann Habilitanta, wychodzacych poza
granice prawa gospodarczego prywatnego zaliczyé trzeba niewatpliwie
problematyk¢ odnawialnych Zrédel energii, jak chociazby zagadnienia
uwarunkowan prawnych budowy instalacji, czy kwestia kwalifikacji prawnej
biopaliw (np. w: Prawne aspekty funkcjonowania biorafinerii w Polsce, pod red.

J. Gotaszewski, Olsztyn 2015).

Kwestie prawno-podatkowe analizuje Habilitant z perspektywy wptywu
prawa prywatnego na rozwigzania fiskalne jak akcyza, czy podatek od
nieruchomosci (np. artykut zbiorowy: Zasady naliczania podatku od
nieruchomosci od wielostanowiskowego lokalu garazowego znajdujgcego si¢ we

wspdtposiadaniu przedsigbiorcy w Finanse Komunalne 2013, nr 5).



Habilitant — mimo Zze gros swoich prac z obszaru problematyki kodeksu
spétek handlowych poswigcita spétkom kapitalowym - podejmowat takze
zagadnienia odnoszace si¢ do spétek handlowych osobowych, czego przyktadem
Jjest artykut O potrzebie zmian w zakresie regulacji funkcjonowania zarzgdu w
spdice partnerskiej (PPH 2012, nr 10), gdzie analizie poddane zostalty zagadnienia

prowadzenia spraw spotki partnerskiej oraz odpowiedzialnosci partneréw.

Dokonujgc oceny dorobku naukowego Habilitanta trzeba zauwazyé, ze

spelnia On - w mojej ocenie - kryteria, o ktérych wspomina w § 3 i 4

Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrze$nia

2011 r. w sprawie kryteri6w oceny osiggnie¢ osoby ubiegajacej sie o nadanie
stopnia doktora habilitowanego (por. zwlaszcza § 3 pkt 2 odnoszacy sie do nauk
spotecznych oraz § 4). I chociaz trudno oczekiwaé, aby z uwagi na lokalny
charakter prawa krajowego dorobek Habilitanta dawat w petni asumpt do uznania
go za znaczacy i znajdujacy odzwierciedlenie w miedzynarodowych bazach
naukowych, niemniej opracowania typu The Implementation of the Directive
2007/36/WE in the Polish Law — Selected Issues w: Spiritual Values, Human
Rights and Global Economy, czy zagraniczne staze naukowe — 0 czym juz
wspominano — zdecydowanie podnosza oceng¢ wartosci dorobku dra J.J. Zietego,

takze w kontekscie przywotywanych kryteriéw.

Zaprezentowana powyzej préba usystematyzowania dorobku Habilitanta
jest kwestig przyjetej przeze mnie konwencji. Zasygnalizowane nurty stanowia
rozwazania pogtebione i mocno osadzone w prawie cywilnym oraz handlowym, a
takze gospodarczym publicznym, bedac niewatpliwie uszczegélowieniem
niektérych zasadniczych instytucji wystepujacych w tych dziedzinach prawa.
Potgczenie wszystkich wskazanych nurtéw badawczych pozwala na uznanie

kompletnosci naukowej Habilitanta z punktu widzenia dorobku naukowego.

Mozna skonkludowaé, ze osiaggniete efekty naukowe maja doniosle znaczenie dla

teorii prawa handlowego, czy szerzej gospodarczego, a takze i cywilnego, a nadto

rowniez dla praktyki obrotu. Nie mam watpliwosci, ze dorobek naukowy Pana dr

J.J. Zietego jest bogaty merytorycznie i rodzajowo bardzo urozmaicony, a

nadto jest on ze wszech miar rzetelny warsztatowo. Mozna wiec bez

watpliwosci uzna¢ go za znaczny w Swietle wymogéw okreslonych w art. 16

ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o



stopniach i tytule w zakresie sztuki (tekst jedn. Dz. U. z 2016 r., poz. 882), a tym
samym pozwala stwierdzi¢, ze spelniony zostal pierwszy z wymogéw nadania

Panu drJ. J. Zigtemu stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk prawnych.

IL. Ocena pracy habilitacyjnej i problemu badawczego

Rozprawa habilitacyjna pt. Uprawnienia_akcjonariuszy polskich

spotek publicznych w_swietle Dyrektywy 2007/36/WE (Warszawa 2015),

wydawnictwo C. H. Beck, stron: 238.

1. Wyboér tematu badawczego

Habilitant uczynit przedmiotem swojego zainteresowania badawczego
zagadnienia dotyczace analizy rozwigzaf prawnych — zwlaszcza w plaszczyznie
kodeksu spétek handlowych — normujacych uprawnienia akcjonariuszy spétek,
ktérych akcje dopuszczone zostaly do obrotu na rynkach regulowanych, czyli
przewidzianych w dyrektywie Parlamentu Europejskiego i Rady 2007/36/WE z
dnia 11 lipca 2007 r. w sprawie wykonywania niektérych praw akcjonariuszy
spotek, ktérych akcje sa dopuszczone do obrotu na rynku regulowanym,
implementowanych do polskiego sytemu prawa mocg ustawy z dnia 5 grudnia
2008 r. zmianie ustawy — Kodeks spétek handlowych oraz ustawy o obrocie
instrumentami finansowymi. Przy czym analiza podjeta przez dra J.J. Zigtego
przeprowadzona zostata nie tylko w kontekscie przepiséw prawa polskiego, ale
takze w swietle uwag prawo-poréwnawczych, a nadto wzbogacona o badania

empiryczne z udziatlem spétek publicznych.

Recenzowana praca habilitacyjna dotyczy problematyki dosé rzadko

poruszanej w obszarze prawa handlowego (por. wszakze publikacie w tym

zakresie jak artykuly: M. Michalski, W sprawie krytycznych uwag do niektérych

aspektow nowelizacji Kodeksu spotek handlowych z dnia 5 grudnia 2008 r., PPH

2010, nr 2; K. Grabowski, M. Romanowski, Czy nowelizacja kodeksu spétek

handlowych z 5 grudnia 2008 r. jest adekwatna do modelu walnych zgromadzer
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przewidzianego w__dyrektywie 2007/36/WE, PPH 2010, nr 11; czy M.

Romanowski, A. Opalski, Nowelizacja Kodeksu spdtek handlowych w sprawie

wykonywania niektorych praw przez akcjonariuszy spotek notowanych na rynku

regulowanym, Monitor Prawniczy 2009, nr 7, czy monografie jak: K. Oplustil,

Instrumenty nadzoru korporacyjnego (corporate governance) w spditce akcyjnej

Warszawa 2010), bedac jednym z najpetniejszych i kompleksowych opracowan
na temat uprawnien akcjonariuszy polskich spoétek publicznych w S$wietle
dyrektywy 2007/36/WE. Z tego punktu widzenia monografi¢ Pana dra J.J. Zietego
oceni¢ trzeba bardzo wysoko, gdyz podjety watek badawczy od dawna oczekiwat
na jego calosciowe oméwienie i doglebng analize. Mozna zatem skonkludowad,
ze omawiana monografia dotyka watku o niezmiernie doniostym znaczeniu
praktycznym, chociaz stanowi ciekawg 1 wielce interesujagcg analize

przeprowadzong z pozycji normatywno — doktrynalnych.

Wobec braku wczesniejszych catoSciowych opracowan wspomnianego

tematu oceniang prace oceni¢ nalezy jako bardzo wartosciowa pozycje odnoszgca

si¢ do zagadnien wrecz fundamentalnych z perspektywy problematyki spétek
kapitatowych. Temat podjety przez dra J.J. Zietego stanowi kluczowe zagadnienie
z punktu widzenia nauki o spéice akcyjnej, podejmowany na styku problematyki
prawa rynku kapitatowego, co dodatkowo podnosi jego wartos¢ poznawcza oraz

w swietle zasad tadu korporacyjnego.

Konkludujgc warto zauwazy¢, ze w monografii habilitacyjnej dra J.J.

Zigtego otrzymujemy — cO W znacznej mierze staje si¢ zaslugg recenzowane;j

pracy Habilitanta — kompleksowe podejscie do zagadnienia realizacji praw przez

akcjonariuszy spélek publicznych z punktu widzenia ich zréznicowanego

zaangazowania w spéice, jak i mechanizméw ochronnych.

W swietle powyzszych uwag zagadnienie podjete przez Habilitanta

niewatpliwie godne jest monografii habilitacyjnej, a sposéb jego potraktowania w

monografii sprawia, ze juz z tego punktu widzenia trzeba oceni¢ ja niezwykle

pozytywnie.
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2. Warsztat i technika pracy

a) Ocena warsztatu naukowego

W przypadku recenzowanej pracy wida¢ niewatpliwie duzy wysitek
Habilitanta, ktéry zmierza do petnego wykorzystania zrédet prawa oraz literatury
przedmiotu. W recenzowanej pracy Habilitant odwotuje si¢ do wszystkich
istotnych pozycji z literatury przedmiotu, opracowan zaréwno polskich, jak tez i
zagranicznych, co owocuje licznymi odniesieniami do wybranych — miarodajnych
dla analizowanej problematyki — systeméw prawa obcego, jak prawo francuskie,
brytyjskie, czy niemieckie, oraz — chociaz w mniejszym zakresie — prawo
holenderskie, a takze — co jest oczywiste — prawo Unii Europejskiej. Praca nadto
wzbogacona jest o orzecznictwo, co daje asumpt do okreslenia rysujgcych sie
trendéw orzeczniczych. Autor bez problemu, ale tez z rzucajgca si¢ w oczy
swoboda korzysta ze zrédet prawa, takze obcego i prawa Unii Europejskiej, co
niewatpliwie poszerza horyzonty poznawcze i wzbogaca podstawy analizy o

dodatkowe punkty odniesienia. Prawidtowo tez stosuje Habilitant znane

prawoznawstwu metody interpelacji prawa, zas jezyk prawniczy, jakim sie

postuguje jest dojrzaty i bardzo precyzyjny.

Wywody Habilitanta przeprowadzane sa w sposéb logiczny oraz
usystematyzowany, co czyni pracg przejrzysta i niezwykle czytelna, zwazywszy
na poziom skomplikowania problemu, jakiego dotyczy. Habilitant potrafi
umieje¢tnie przedstawi¢ argumentacj¢ doktrynalng, dazgc do zaprezentowania
swojego wlasnego, solidnie uzasadnianego, stanowiska, czym konczy sie
najczes$ciej prezentacja pogladéw wyrazonych w doktrynie prawa. W pracy widaé
rzetelnie nabytg wiedze Habilitanta, kt6ra chetnie sie dzieli on z czytelnikiem,

mysli swoje wyrazajac klarownie i jednoznacznie. Mozna nawet pokusi¢ sie o

stwierdzenie, ze podejmowana tematyka pasjonuje Autora, dzieki czemu

otrzymujemy kompleksowe i wszechstronne przedstawienie tematu

badawczego.
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b) Ocena techniki pracy

Praca Pana dra J. J. Zigtego napisana jest bardzo dobrze pod wzgledem

technicznym. Uwaga powyzsza dotyczy zaréwno tekstu giéwnego jak réwniez
przypiséw. Autor nie zachowuje jednak numeracji cigglej, co w jakiej$s mierze nie
wplywa na czytelnos¢ tekstu i poruszenie si¢ w jego obrebie. Niemniej w
przypisach znajdujemy prawidiowo poczynione odniesienia do literatury oraz
orzecznictwa. Zauwazalna jest swoboda, z jaka Habilitant postuguje si¢ zaréwno
przypisami odsylajagcymi jak réwniez przypisami merytorycznymi, cO Stanowi
dodatkowe wzbogacenie pracy, przenoszac watki uboczne poza tekst giéwny, a

jednocze$nie nie pozbawiajac czytelnika mozliwosci zapoznania si¢ z nimi.

3. Struktura i tre§¢ rozprawy

Rozprawa habilitacyjna Pana dra J.J. Zigtego jest praca o optymalnej

objetosci, gdyz liczy ona 238 stron tekstu (pomijajac Wprowadzenie, Bibliografig,

Wykaz skrotow i Wykaz orzeczenn oznaczonych od strony IX do XL).

Rozprawa skiada si¢ z: Wprowadzenia, gdzie Autor opisuje cel badawczy
oraz kierunki prowadzonej analizy, a takze identyfikuje przyjeta metode
badawczg i rozdzialéw merytorycznych, wraz z Indeksem rzeczowym (strony 237
— 238). Przywotane Wprowadzenie jak na rozprawg habilitacyjng jest syntetyczny,
niemniej w sposéb wyczerpujacy realizuje cele, jakie sg stawiane tej czgsci pracy

naukowej, zwlaszcza ze wyraznie zarysowana w nim zostaje teza pracy.

Poza Wprowadzeniem na recenzowang prac¢ skiada sie nadto 4 rozdzialy
merytoryczne, przy czym rozdzial IV obejmuje nadto: Podsumowanie oraz
zatgczniki nr 1 i nr 2. Warto zauwazy¢, ze Habilitant starat Sif; zachowac
odpowiednie proporcje pomiedzy poszczegdlnymi rozdziatami rozprawy, i zabieg
ten ogélnie zostal zrealizowany poza przypadkiem rozdziatu III — strony od 150
do 167, ktérego objetos¢ zdecydowanie kontrastuje swoimi niewielkimi
rozmiarami z pozostatymi rozdziatami. Uzasadnieniem dla takiej struktury, w tym
wyodregbnieniem rozdzialu III, oraz takiej objetosci tego rozdzialu jest jednak
okolicznos¢, ze stanowi on omoéwienie badan przeprowadzonych na spétkach

publicznych, w tym wlasnych dra J.J. Zigtego na tle badan zewnetrznych, takze
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opisanych w rozdziale IIl. Z uwagi na metod¢ empiryczno-statystyczng i walor

podsumowujgcy, rozmiary tego rozdziatu wydajg sie by¢ uzasadnione.

Konkludujgc powyzsze uwagi nalezy zauwazy¢, ze przyjeta przez Autora

systematyka pracy oparta zostala na czytelnym i logicznym uktadzie, wobec
czego podzial materialu analitycznego pomigdzy poszczegélne rozdziaty w petni

obejmuje calo$¢ zakreslonego na wstgpie obszaru badawczego.

Na prace sktada si¢ cztery rozdzialy: (i) rozdziat I (Dyrektywa
2007/36/WE jako Srodek zwigkszenia partycypacji akcjonariuszy w , zZyciu”
spotki), (ii) rozdzial II (Uprawnienia akcjonariuszy zmodyfikowane w wyniku
implementacji dyrektywy 2007/36/WE), (iii) rozdziat III (Wptyw wprowadzonych
zmian do KSH na wykonywanie uprawnien przez akcjonariuszy) oraz (iv) rozdzial

IV_(Przysztos¢ prawa spotek w zakresie wykonywania praw akcyjnych).

W punktem wyjscia recenzowanej pracy habilitacyjnej uczyniono
zagadnienie dyrektywy 2007/36/WE jako instrumentu zwigkszenia roli, jakg moga
odgrywac akcjonariusze w spéice. Tym samym Autor skupia si¢ na funkcjach
przywotywanej dyrektywy, jak réwniez jej relacji do zasad ksztaltujacych
jednolity rynek wewnetrzny. Jest to tym samym miejsce do ogdlniejszych uwag,
jakie Habilitant poswigca mechanizmowi implementacyjnemu i wykladni
przepiséw prawa krajowego w Swietle przepiséw dyrektyw. Ten watek — niejako
»nadprogramowy” — jest w mojej ocenie, dla potrzeb analizowanego obszaru
badawczego zbedny, nie wnoszac nic wartosciowego do podstawowego nurtu
rozwazafi. Niemniej juz rozwazania zawarte w § 3 pt. Prace poprzedzajgce
wprowadzenie dyrektywy 2007/36/WE, gdzie Autor wyjasnia genez¢ powstania
dyrektywy 2007/36/WE, w tym omawia prace koncepcyjne podejmowane przez
zespoly eksperckie, stanowig niewatpliwie istotny przyczynek dla zrozumienia

idei zmian, jaka reprezentuje wspomniana dyrektywa.

Istotne miejsce na tym pierwszym etapie analizy majg rozwazania
poswigcone adresatom rozwigzan przewidzianych w dyrektywie 2007/36/WE.
Warto na marginesie zauwazy¢, ze funkcjonujagce w prawie polskim pojecie
,»Spotki publicznej” nie jest réwnowazne pojeciu, postuguje sie dyrektywa, a
mianowicie ,,spétki, ktérej akcje dopuszczone zostaly do obrotu na rynku

regulowanym”. Problem ten dostrzega takze Habilitant piszgc rozszerzeniu
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zakresu stosowania dyrektywy, wskazujac negatywne konsekwencje tego

zjawiska.

W dalszej kolejnosci Autor analizuje kwestie mechanizméw nadzoru
korporacyjnego w spétkach publicznych, aczkolwiek nie rozwija tego tematu,
traktujgc go marginalnie, co jednak usprawiedliwia okoliczno$¢, iz dogtebna
analiz¢ tego zjawiska przedstawit juz — przywolywany w pracy Habilitant — K.
Oplustil w swojej monografii Instrumenty nadzoru korporacyjnego, op. cit..
Rozdzial I koficzy habilitant uwagami na temat postaw akcjonariuszy w sp6tkach
publicznych, dokonujac réznego ich spozycjonowania w oparciu o rézne kryteria

podziatu.

W rozdziale II podejmuje Habilitant watek analizy poszczegdlnych
uprawnien skladajacych sie¢ na pozycje prawng akcjonariusza, dokonywang z
punktu widzenia dyrektywy 2007/36/WE oraz ustawy implementujacej ta
dyrektywe do kodeksu spétek handlowych, a takze uwzgledniajac uwagi prawno-
poréwnawcze, co daje z kolei asumpt do dokonania analizy, w jakim stopniu
rozwigzania prawne wprowadzone do prawa polskiego pozostaja w zgodzie z
postanowieniami  przedmiotowej dyrektywy. Ten zakreSlony horyzont
poréwnawczy, stanowi cenny punkt odniesienia dla wnikliwej analizy w tym
zakresie. Analiza poszczeg6lnych uprawnien przystugujacych akcjonariuszom jest
szczegbtowa, a odwolania prawno-poréwnawcze pozwalaja spojrze¢ na

rozwigzania prawa krajowego takze w ujeciu krytycznym.

IIT rozdzial ocenianej pracy habilitacyjnej stanowi oméwienie zalozen i
wynikow badan, podjetych przez Habilitanta — takze na tle innych badan — co
niewgtpliwie stanowi duza warto$¢ ocenianej pracy, tym bardzie ze wspominana
juz metoda empiryczna nie jest metoda stosowang czesto w naukach
dogmatyczno-prawnych, a w prawie handlowym (podobnie jak w prawie rynku
kapitatowego) nie miata ona z reguly zastosowania, poza nielicznymi wyjatkami.
Konsekwencjg tych badan sa postulaty zmian, jakie Autor przedstawia w
rozdziale IV, stanowigcym swoiste podsumowanie wczesniejszych rozwazan.
Postulaty formulowane przez Habilitanta sg tym cenniejsze, iz baza dla nich jest
nie tylko dogmatyczno-prawna ocena aktualnego stanu prawnego ale takze wplyw

na nie majg przywotane badania.
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4. Metodologia

Autor oparl swoja pracg w_pierwszej kolejnosci na metodzie analizy

dogmatyczno — normatywnej. Dzigki tej metodzie i jej konsekwentnemu
stosowaniu recenzowana monografia dostarcza kompletny i usystematyzowany
przeglad stanowisk — wraz z zarysem stanowiska wlasnego Habilitanta — istotnych

z punktu widzenia poruszanych w przedmiotowej analizie zagadnien. Niemniej

metoda podstawowa uzupeiniona zostala metodg empiryczng, ktérej zatozenia
metodologiczne jak i om6wienie wynikéw znalazly swoje miejsce w rozdziale III
pt. Wplyw wprowadzonych zmian na wykonywanie uprawniei przez
akcjonariuszy. Trzeba w tym miejscu podkresli¢, iz w nauce prawa handlowego —
a materia poruszana przez Habilitanta pozostaje w S$cislej korelacji takze z

prawem rynku kapitalowego — metoda empiryczna nie byla dotad szczegdlnie

eksplorowana, wobec czego jej zastosowanie uznaé wypada za dodatkowa

warto$¢ znaczaco podnoszaca i range pracy, ale tez jej ocene.

III. Wnioski koncowe

Dokonujgc catosciowej oceny dzialalnosci naukowo — badawczej dra

Jakuba J. Zietego pragn¢ zdecydowanie stwierdzi¢, ze poziom warsztatu

naukowego, ktéry on reprezentuje oraz umiejetnos¢ rzeczowej argumentacji

prawniczej, przemawiajg za jak najbardziej pozytywna ocena. Przedstawiona do

oceny Rozprawa habilitacyjna oraz pozostaly dorobek naukowy dra Jakuba J.

Zigtego wskazujg na bardzo dobre przygotowanie Habilitanta do prowadzenia

samodzielnej pracy naukowej. W pracach Habilitanta wida¢ nie tylko dojrzaty rys

teoretyczno - prawny, dzigki czemu niewgtpliwie wzbogacajg one dorobek nauki

prawa, ale nadto majg one takze swéj praktyczny wymiar. Autor postuguje si¢ w

swoich pracach jezykiem klarownym, w jasny sposéb formuluje swoje mysli i

ochoczo dzieli si¢ nimi z czytelnikiem.

W konkluzji stwierdzam z_pelnym przekonaniem, iz ze wzgledu na

dorobek naukowy stanowiacy znaczny wkiad w rozwoj nauki prawa handlowego
i rynku kapitalowego - w tym takze Rozprawe habilitacyjng - oraz majac na
uwadze istotng aktywnos$¢ naukowg Habilitanta, Pan dr Jakub J. Ziety spelnia
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wymogi stawiane przez art. 16 oraz art. 18a ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o

stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie

sztuki dla nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk prawnych.

prof. dr hab. Marek Michalski

17



