Tomag 50420191

Prof. dr hab. Bogustaw Sygit

OCENA

dorobku naukowo-badawezego, dydaktycznego i popularyzatorskiego oraz wspolpracy

miedzynarodowe] Pani dr Moniki Kotowskiej w postepowaniu o nadanie

stopnia doktora habilitowanego

L Oceng sporzadzono na wniosek Centralnej Komisji ds. Stopni i Tytuldéw
Naukowych z dnia 2 kwietnia 2019 r. o powolanie komisji habilitacyjnej w tym

przewodzie.

IL. Podstawg oceny stanowily materiaty i publikacje Pani dr Moniki Kotowskiej —
otrzymane od Dziekana Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu
Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie, a mianowicie:

1. monografia habilitacyjna pt. Kariery kryminalne czlonkéw zorganizowanych
grup przestepczych, wyd. Delfin, 2019

2. kserokopie opublikowanych prac naukowych Habilitantki (artykuly naukowe,
rozdzialy w ksigzkach i recenzje)

3. dokumentacja Wniosku, w tym:
a. autoreferat
b. wykaz opublikowanych prac naukowych

c. wykaz (chronologiczny) dorobku naukowego

A.

QOcena osiagnieé¢ naukowo-badawczych

Obejmuje ona, zgodnie z kryteriami oceny okre§lonymi w § 3 i 4 rozporzadzenia
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z 1.09.2011 1. (Dz. U. Nr 196, poz. 1165) w obszarze
nauk spotecznych:

1. autorstwo publikacji naukowych w czasopismach znajdujgcych si¢ w bazie JCR

Iub na liscie ERiH (§3 p. 2 cyt. rozporzgdzenia).
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Habilitantka, nie ma w swoim dorobku prac ogloszonych w takich czasopismach.

autorstwo monografii, publikacji ﬁaukowych w czasopismach migdzynarodowych
lub krajowych innych, niz znajdujgce si¢ w bazach lub na liscie, w ktérych mowa
w§ 3pkt 1(§4pkt. | wzw.z§ 3 pkt. 2 cyt. rozporzadzenia).

Habilitantka ma w tym wzgledzie nastepujacy dorobek:

a. monografie habilitacying pt. ,,Kariery kryminalne cztonkdw zorganizowanych

grup przestgpezych, wyd. Delfin 2019. Ocena tej rozprawy — zgloszonej przez
Panig dr M. Kotowska jako osiagniecie naukowe (w rozumieniu art. 16 ust, 2
ustawy z dnia 14 marca 2013 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, Dz. U. 2003, Nr 65, poz. 595 ze
zm.) sprowadza si¢ do udzielenia odpowiedzi — czy stanowi ona Znaczny
wkiad Autora w rozw6j prawa (jako dyscypliny naukowej). Po
przestudiowaniu tej rozprawy — z calym przekonaniem stwierdzam, ze tak jest
w istocie, skoro:
° wzorowa jJest dokumentacja pracy - wykaz wykorzystanego
pi$miennictwa i aktéw prawnych — cytowanych z poszanowaniem praw
0s0b trzecich obejmuje 156 artykuly naukowe, 298 monografii i
rozdzialéw w monografiach - , 14 aktéw prawnych
= graficzna prezentacja wynikoéw badan to: 52 tabele, 4 wykresy i 1 tzw.
ramka
° zamieszczono w pracy 2 kwestionariusze (jeden dot. S$rodowiska
rodzinnego, zatoZonej rodziny i §rodowiska kolezenskiego, kariery
przestgpczej 1 grupy przestgpczej oraz drugi — do badaf akt o0séb
skazanych) ktére wykorzystano do badaf. Sg one dobrze przemyslane,
wnikliwe, opracowane z bardzo dobrym rozpoznaniem problemu.

b. Roéwniez wzorowa, doglebnie przedstawiona, przejrzysta jest i)fezentacja
metodyki badan wlasnych Habilitantki. Nie trzeba sie domyslaé jaki byt cel
badari (s. 138-139), jakie hipotezy (s. 139), przedmiot badafi (139-140), czas
1 obszar badan (s. 140), metody, techniki i narzedzia badawcze (s. 141-152),
organizacja i przebieg badan (s. 156-168) — a nawet uzasadnienie wielkodci
proby badawczej i jej doboru (s. 152-156) oraz przeglad okolicznodci, ktére

ograniczaly badania na terenie zaktadéw karnych i aresztéw $ledczych (s. 169-



178). Wykazane przez Autorke badania sg imponujace pod kazdym wzgledem
— 1losciowym, czasowym i metodycznym. Przede wszystkim jestem pelen
podziwu dla benedyktyniskiej pracy jaka wlozyla Autorka w te badania. Widaé
w nich dojrzalo§é naukowa Habilitantki, nieugieto$¢ w osigganiu celow
badawczych. Jest to bez watpienia efekt nie tylko osobowosci Habilitantki, ale
przede wszystkim zdobycia oglady 1 szlifow naukowych pod opieks profesora
W. Plywaczewskiego.  Habilitantka moze wigc by¢ dummna i glosié
powszechnie, Zze pochodzi z tzw. szkoly Plywaczewskiego, ktora w kraju ma
juz swoja renomg i pozycje naukows.

Rozprawa habilitacyjna Pani M. Kotowskiej jest z zakresu tzw. kryminologii
drogi Zyciowej, zwanej kryminologig rozwojows. Ten dzial kryminologii — jak
zauwazy! Carlsson, na dobre staje si¢ wyodrgbniong czescia kryminologii. Na
gruncie krajowej kryminologii — nie jest problem nieznany a nawet ten obszar
badan ma juz swojg tradycje tyle tylko, Ze ograniczono dotad badania z tego
zakresu do karier kryminalnych sprawcow tzw. przestepstw pospolitych
(gltéwnie recydywistow) 1 przestgpczoSci nieletnich i mtodocianych. Nie
prowadzono =za$§ badan dotyczgcych karier kryminalnych czlonkéw
zorganizowanych grup przestepczych. Tg ,bialg plame” w tym wzgledzie
dostrzegla Pani Habilitantka i skrupulatnie si¢ z nig ,,rozprawita”. Sadzac po
wyniku — chwala Jej za to, Ze w ten sposob zapisala si¢ w historii rodzimej
kryminologii jako inicjator badania tego problemu.

. Habilitantkg trzeba tez pochwali¢ za bardzo dobry warsztat naukowy. W
efekcie wykorzystata na potrzeby monografii cale krajowe piSmiennictwo z
tego zakresu oraz — co wazniejsze wszystkie dostepne publikacje zagraniczne
(63 monografie i 56 artykutéw naukowych). Mozna wigc tg pracg chwali¢ sig
za granicg. My§le, ze ofrodki naukowe i wydawcy z tej okazji skorzystaja.
Praca jest przy tym obszerna — liczy 574 strony.

Praca jest dobrze skonstruowana. Najpierw Habilitantka wprowadza

w problematyke zjawiska przestgpczosci zorganizowanej w ogole, potem
omawia dziatanie grup przestepczych od strony prawo-karnej — aby nastepnie
przedstawi¢ stan badania karier przestgpczych w kryminologii. Jest to quasi
cze§¢ I monografii. W drugiej — po przedstawieniu metodyki badan — Autorka

charakteryzuje w oparciu o wyniki — czlonkow zorganizowanych grup



przestgpczych, ich kariery przestepcze oraz funkcjonowanie w zakladzie
karnym, a takze ich plany na przysztosé. Prace korficzg Wnioski.

f. Wnioski na zakoficzenie pracy — nie sa tylko sztuka dla sztuki, ale sa rzetelnym
rozliczeniem si¢ z postawionych przez Autorke 7 hipotez. Ich lektura jest
w efekcie doskonatym podsumowaniem rozwazan teoretycznych oraz
wynikéw przeprowadzonych badan.

Przy tak genialnej pracy trudno doszukiwac sig jakichkolwiek usterek. Stad,

z obowigzku recenzenckiego, zglaszam jedynie pod jej adresem dwie watpliwosci:

Pierwszg: na str. 138 Habilitantka wymienita 8 celéw badawczych. Postawienie sobie
tak duzej ich iloSci jest godne pochwaly — tyle tylko, ze w mojej ocenie s3 to problemy
badawcze — za$ jako cel jawi si¢ jeden: wyniki badai tego problemu maja shizyé
wypracowaniu oceny predykcji zachowan sprawcéw co do formowania zorganizowanych
grup przestgpczych i rodzaju ich przysztych zachowan przestepczych. Takie postawienie celu
— byloby najlepszym uzasadnieniem dla potrzeby badania problemu karier przestepczych i ich
znaczenia dla praktyki $ledczej. Ograniczenie si¢ tylko do prezentacji samego przebiegu
kariery kryminalnej i jej warunkéw (s. 138) jest zmarnowaniem wysitkow badawczych w tym
wzgledzie.

W konsekwencji innego podkreslenia celu — praca stanowi¢ powinna studium z zakresu
profilaktyki kryminologiczne;.

Druga: Zgadzam si¢ z wywodami Pani Habilitantlki na temat ,,genezy przestepczosci
zorganizowanej” (str. 22-29), jako Ze majg one wsparcie w literaturze krajowej i zagranicznej
i 83 logiczne. Pomija sig¢ jednak w nich przyczyng formowania si¢ zorganizowanych grup
przestgpezych. Jest nig ,kumulowanie sit i srodkéw do walki z organami policji”.
Paradoksalnie, im ocena przestgpcow co do mozliwosci policji w walce z przestepczodcia jest
dla tych organéw korzystniejsza — tym grupy przestgpcze beda sie mnozyty, aby stwarzaé
»cho szans¢” przeciwstawienia si¢ tym organom. Moéwigc krétko, im organa policji s3
skutecznigjsze w walce z przestgpczoscia tym sprawcy czelciej organizujg sie w grupy
przestgpcze. Szkoda, ze prawda ta nie wybrzmiata donioglej w tej monografii.

Reasumujac — mimo wszystko monografia habilitacyjna Pani dr Moniki Kotowskiej z

nawigzkg stanowi ,,znaczny wkiad w rozwoj prawa (jako przjetej dyscypliny naukowej).



Ocena pozostalych (poza pracag habilitacving) osiagnieé naukowo-badawcezych, o ktorvch

mowa w &4 pkt. 1 cyt. rozporzadzenia.

Wedlug informacji podanej w Autoreferacie — na pozostaly dorobek Habilitantki
sktadajg sic:
1. publikacje w czasopismach naukowych
2. rozdzialy w monografiach

3. sprawozdania (recenzje)

Na dowod tego Habilitantka przedlozyta:

1. kserokopie 21 artykotéw naukowych

2. kserokopie 50 rozdziatéw w monografiach naukowych

3. 2 sprawozdania (w wykazie nazwane jako ,,recenzje’)

¥ 3czny dorobek ten liczy 73 pozycje (nie liczac w tym monografii habilitacyjnej), z czego
68 — po uzyskaniu stopnia doktora.

Ad. 1 Gdy chodzi o ocene 21 artykuléw naukowych to, po ich lekturze, tizeba stwierdzié, ze:

a. Byly publikowane w liczgcych sie czasopismach naukowych, i tak w:

- ,Studiach Prawnoustrojowych UWM” -9
- ©Archiwum Kryminologii™ — 3

- Przegladzie Wigziennictwa Polskiego” — 1
- ,Biatostockich Studiach Prawniczych” — 1
- ,Przegladzie Policyjnym” — 4

- ,Zagadnieniach Spolecznych” —2

.UWM Law Review” - 1

b. W 15 artykulach udzial Habilitantki wynosit 100%, a w 6 — 50%.

c. Tematyka opracowan byla roznorodna. Zawsze jednak dot. problemu bardzo
istotnego, tak z punktu widzenia naukowego, jaki i dla praktyki. Za najbardziej
warto$ciowe uznalem artykuly dot. ,Funkcjonowania ,biatych kohierzykéw” w
warunkach izolacji penitencjarnej” (Archiwum Kryminologii 2017, t. XXXIX);
Przemytu przedmiotow niebezpiecznych 1 niedozwolonych na teren jednostek
penitencjarnych (Przeglad Wieziennictwa Polskiego 2014, Nr 83); Prostytucji
chtopcow (Studia Prawnoustrojowe 2018, Nr 40 ); Sponsoring — forma prostytucji czy
patologii spotecznej (Biatostockie Studia Prawnicze).
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d. Poziom merytoryczny tych publikacji jest na wysokim poziomie. Wywody sa

ciekawe, poglebiane, logiczne, napisane pigknym jezykiem.

Ad. 2 Habilitantka jest autorka 50 rozdzialéw w monografiach, z czego 22 napisata
z udziatem 100%, a 78 — we wspotautorstwie. Monografie, w ktorych sg teksty Habilitantki
nie s3 tuzinkowe, to wazne, na wysokim poziomie prace. Wydawane byly przez uczelnie w:
Olsztynie (27), Warszawie (8), Szczytnie (5), i po 1 w Krakowie, Lublinie, Poznaniu,
Toruniu, Lodzi czy Bialymstoku. W tym 4 prace habilitacyjne wydano w jezyku angielslkim, a
1 w rosyjskim.

Lektura tych opracowan (w tym szczegdlnie dot. przemytu emigrantéw, uprowadzenia dla
okupu, odbywania kary pozbawienia wolno$ci przez cudzoziemcdw, mowy nienawisci i
wolnodci religijnej w warunkach izolacji penitencjarnej) potwierdza wysokie kompetencje
naukowe Pani dr Moniki Kotowskiej. Nie dziwi wigc szeroki wachlarz zainteresowan
badawczych, na ktére sklada si¢: przestepczo$é nieletnich, polityka kryminalna, przestepczosé
zorganizowana, problematyka ,,prostytucji” oraz tzw. zielona kryminologia. Kazdy z tych
obszaréw ma swoje odbicie w pracach Habilitantki. Wszystkie maja wymiar ,,0siagniccia
naukowego” 1 oceniam je bezsprzecznie jako stanowigce ,znaczny wkiad Habilitantki w

rozw0j wybranej dyscypliny naukowej.

Ocena dorobku dydaktycznego 1 popularyzatorskiego

oraz wspolpracy miedzynarodowej Habilitantki

Kryteria tej oceny obejmujg stosowanie z wymogami okre§lonymi w § 5 cyt.
rozporzadzenia:

I Uczestnictwo Habilitanta w programach europeijskich, innych progsramach

miedzynarodowych i krajowych.

Habilitantka uczestniczyta w charakterze wykonawcy w projekcie ,,Przypadek
przedmiotéw 1 korupcji pochodzacych z przestepstwa (w ramach projektu
przyznanego przez Ministra Nauki i szkolnictwa Wyzszego, realizowanego w latach
2009-2011,

NrN110 104935).



1I. Udziat w konferencjach naukowych (miedzynarodowych i krajowvych) lub w

komitetach organizacyinych.

Habilitantka czynnie uczestniczyta w :
- 9 konferencjach o charakterze migdzynarodowym zorganizowanych na terenie kraju
(Olsztyn 4, po 1 w: Krakowie, Szczytnie, Poznaniu, Supraslu i Pocéttowie)
- 13 konferencji ogdlnopolskich (Olsztyn — 10, i po 1: Biatystok, Ramsowo, Lublin)
Na konferencjach tych wyglosita 22 referaty. Poza tym na 12 konferencjach
prowadzita panele lub zabierata gltos w dyskusji: (Biatystok — 3, Olsztyn — 3 i po 1:
Kamief Slqski, Ryn, Biatowieza, Szczytno, Ramsowo).
Pani dr M. Kotowska uczestniczyta tez w 12 konferencjach ogélnopolskich (Olsztyn —
3, Czarna — 2 1po 1: Szklarska Porgba, Ketrzyn, Warszawa, £.6dz, Krakéw, Szczytno,
Bialystok).

I. Otrzymane nasrody i wyrdznienia

Dotychczas Pani M. Kotowska uzyskala dwie nagrody rektora UMW: w 2015 r. —
nagroda indywidualna II stopnia za osiagnigcia w dziedzinie naukowej i w 2018 r. — nagroda

indywidualna III stopnia za dziatalno$é naukowa.

IV-V. Udzial w konsorcjach i sieciach badawczych oraz kierowanie projektami we

wspolpracy z innymi o$rodkami naukowymi w kraju i za granica.

Habilitantka bierze od 2009 r. udziat w Forum Naukowym ,Podlasie - Warszawa i
Mazury”. W ramach tego Forum uczestniczyla w 5 konferencjach: w Rynie (2009),
Biatowiezy (2010 r. — konferencja o charakterze migdzynarodowym), Szczytnie (2011),
Pacottowie (2014) i w Supraslu (2015 r. — o charakterze miedzynarodowym).

VL Udzial w komitetach redakeyjnych i radach naukowych czasopism.

W 2012 r. Pani dr M. Kotowska byla redaktorem naukowym artykulow

zamieszczonych w Nr 15 czasopisma ,,Studia Prawnoustrojowe”.

VII. Czlonkostwo W organizaciach i towarzystwach naukowych

(miedzynarodowych lub krajowvch).

Habilitantka jest cztonkiem 2 krajowych towarzystw:1) Polskiego Towarzystwa
Kryminologicznego im. S. Batawii oraz 2) Polskiego Towarzystwa Kryminalistycznego
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(w ktorym jest cztonkiem zarzadu Warmifsko-Mazurskiego oddziatu tego Towarzystwa).

VIIL.  Osiagniecia dydaktyczne
Pani dr M. Kotowska pracuje na Wydziale Prawa i Administracji UWM od 2004 . po

otrzymaniu stopnia doktora — prowadzi wyklady, éwiczenia i seminaria dyplomowe, w
tgcznym wymiarze 300 godzin rocznie. Zwraca uwage duza réznorodnosé przedmiotow
wykladanych przez Habilitantkg. Jest ich w sumie 12 (od kryminologii — wiktymologii,
psychologii kryminalnej, prawa karnego i prawa wykroczefi — po prawo pracy). Ustalenia te

pozwalajg uwazac, ze Pani dr M. Kotowska ma juz spore doswiadczenie dydaktyczne.

IX. Opieka naukowa nad studentami.

Habilitantka sprawuje juz od 2009 r. Prowadzi seminarium licencjacie na kierunku
Administracja — studia niestacjonarne i na kierunku bezpieczenstwo wewngtrzne — studia
niestacjonarne. Do kofica 2018 r. — byta promotorem ok. 50 prac dyplomowych. Od 2010 ma

w swoim dorobku recenzje ok. 60 prac dyplomowych i magisterskich.

X. Opieka nad doktorantami.

Z przedlozonych dokumentéw nie wynika aby Habilitantka byta angazowana w tg

pracg. Nie peita wige dotad funkcji tzw. Promotora pomocniczego.

X1. Staze zagraniczne i1 naukowe.

W przedtozonej dokumentacji nie znalazlem réwniez informacji na ten temat

XII. Wykonywanie ekspertyz.

Z Autoreferatu mozna wnosi¢, ze Pani dr M. Kotowska nie ma jak dotychczas

osiggnie¢ w tej dziedzinie.

XIII.  Udzial w zespotach eksperckich i konkursowych.

Ustalitem, ze Pani M. Kotowska byla siedmiokrotnie cztonkiem komisji
konkursowych w: 6 edycjach konkursu wiedzy z kryminologii (2013 — 2018) oraz w 1 panelu
Z postgpowania karnego i nauk penalnych (2014).



XIV. Recenzent projektow i publikacii (miedzynarodowych i krajowych).

Habilitantka recenzowala manuskrypty 9 publikacji w ,,Zagadnieniach Spotecznych” (2014-
2017) oraz manuskrypty 2 artykutéw dla ,,Kultura Bezpicczenstwa — Nauka — Praktyka —
Refleksje” (2017).

XV. Wspolpraca miedzynarodowa.

Nie ofrzymalem dowodoéw potwierdzajacych ewentualng wspotprace o tym

charakterze.

Reasumujac — stwierdzam, ze ocena dorobku opisanego w punkcie C wypada dla
Habilitantki korzystnie. Niepotwierdzenie za$ niektorych z wymagan — klade na karb realiow
zycia naukowego oraz statusu naukowego Doktora, ktory nie ma takich mozliwosci (np. w
zakresie nawigzywania wspolpracy z zagranica, odbywanie stazy zagranicznych,
otrzymywania zlecenia wykonania ekspertyz, udzialu np. w zespotach eksperckich, udzial w
konsorcjach czy w komitetach redakcyjnych czasopism) jak osoby majace np. habilitacje.
Stad tez osiggnigcia, ktore byly w zasiggu Pani Doktor M. Kotowskiej — oceniam bardzo
wysoko 1 stwierdzam, Zze wykazuje ona mimo wszystko Jej istotng aktywno$é naukowo-

dydaktyczng.

Whiosek koncowy

Po analizie przedlozonej dokumentacji obejmujacej dorobek naukowo-badawczy,
dydaktyczny, popularyzatorski, organizacyjny i wspolprace miedzynarodows — oraz po
przestudiowaniu rozprawy habilitacyjnej oraz pozostalych opracowan naukowych
Habilitantka — stwierdzam z catym przekonaniem, ze:

1. Praca wskazana jako osiaggnigcie naukowe (,Kariery kryminalne czlonkdow
zorganizowanych grup przestgpczych”) stanowi znaczny wkiad w rozwdj wybranej
dyscypliny naukowe;.

2. Pozostaly dorobek naukowy — ma réwniez walor ,znacznego wkiadu” w rozwdj
dyscypliny naukowej Habilitantki.

3. Pozostaly oceniany dorobek — potwierdza istotng aktywno$§é habilitantki w tym

zakresie.

Dlatego tez pozytywnie opiniuj¢ Wniosek Pani dr Moniki Kotowskiej o nadanie stopnia

doktora habilitowanego w dziedzinie nauk prawnych, w dyscyplinie prawo.
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