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L. Prima facie moznaby sadzi¢, ze problematyka przeszukania jest z punktu
naukowego niezbyt atrakcyjna, malo ambitna i nieciekawa — a co wiecej, ze jest
juz wyczerpujaco opracowana skoro mamy na ten temat prace Uniszewskiego, a
kazda szkota policyjna w kraju wydala swoje skrypty w tym przedmiocie. W
efekcie — ze nie mozna juz nic odkrywczego napisa¢ na ten temat. Lektura, a
wlasciwie studiowanie obszernego dzieta Pani mgr Agaty Opalskiej wyprowadza z
tego bledu. Nie jest ono bowiem jedynie podsumowaniem dotychczasowego
dorobku nauki nt. przeszukania ale nowym, rozszerzonym spojrzeniem na tg
czynno$¢ procesowa. Uwzglednia bowiem bardzo szeroko podjety aspekt prawno-
historyczny, pokazuje rozwigzania prawne w tym wzgledzie w wielu krajach,
omawia tak rzadko podejmowany aspekt etycznej strony wykonywania tej

czynno$ci, czy wreszcie — przez wykonanie badan empatycznie pokazuje
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funkcjonowanie tej instytucji w praktyce. Krotko mowigc — dobor tematu, a w
ramach niego, przedstawienie aspektow nie uwzglednionych dotad w tak szerokim
zakresie — uwazam za bardzo trafny, potrzebny, wzbogacajacy (w przypadku
wydania pracy drukiem) nasze pi$miennictwo o kolejng atrakcyjng pozycje

naukowg. Chwata za to Pani Doktorantce i Promotorowi pracy.

Uktad pracy jest wzorcowy. Po watku prawno-historycznym Doktorantka
wprowadza w istote przeszukania, charakteryzuje organy uprawnione do jej
dokonania oraz podaje prawne, formalne i1 faktyczne podstawy tej czynnosci.
Kolejne rozdzialy dotycza nastepnych etapow przeszukania — a wigc
przygotowanie si¢ do niego (rozdz. 3), wybor rodzaju i typu przeszukania (rozdz.
4), decyzje co do rodzaju dziatan taktyczno-technicznych, ktére zostang
zastosowane, ich metod, postepowanie z przedmiotami zabezpieczonymi podczas
przeszukania oraz dokumentowanie tej czynnosci (rozdz. 5). Za istotny nalezy tez
uzna¢ rozdzial 6, w ktérym Doktorantka omawia ,,przeszukanie a inne czynnosci”.
Catos¢ pracy zamyka prezentacja wynikéw badan. W rozdziale tym (7) sg rownie
donioste kwestie, jak ,etyczne aspekty przeszukania” oraz odpowiedzialno$¢ za
szkody wyrzadzone podczas przeszukania. Oceniajgc  wywody czgsci
merytorycznej trzeba przyznac, ze sg one poprawne, nie mozna nic im zarzucié.
Autorka ma swoje zdanie w wielu kwestiach, wykorzystuje dotychczasowe
pismiennictwo i orzecznictwo sadowe. Trzeba przyznaé, ze wywody merytoryczne
nie byty tatwe. Przeszukanie bowiem budzi wiele kontrowersji, z uwagi na to, ze z
jednej strony pozwala zdoby¢ dowody przestepstwa — ale z drugiej w sposdb
jawny, a jednoczesnie zgodny z prawem wkracza w sfere konstytucyjnie

zagwarantowanych praw i wolnosci. Tg szalenie delikatng materi¢ z pogranicza
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praw czlowieka — a wszechstronnego wyjasniania okolicznosci przestepstwa
Autorka zgrabnie przedstawita w rozdz. 7, gdyz sg tam rozwazania na temat
zaleznosci przeszukania pomieszczen, a ,.konstytucyjnie zagwarantowanych praw
1 wolnosci” oraz przeszukania osoby i mieszkania a gwarancje prawa do

prywatnosci.

Dokumentacja pracy. Praca jest wspaniale udokumentowana. Ma 341 stron, 725
przypiséw. Na potrzeby wywodéw wykorzystano 167 pozycji literatury, 72 akty
prawne, 49 orzeczen sgdowych 1 20 stron internetowych. Wyniki badan aktowych i

ankietowych przedstawiono na 7 wykresach i w 16 tabelach.

Metodyka i zakres badan. Na potrzeby pracy Autorka wykorzystata 3 glowne
metody badawcze:

Badania aktowe i ankietowe.

Doktorantka dokonata bardzo wartosciowych badan. W wybranych losowol157
akt sprawy karnych z Sadéw Rejonowych w Olsztynie, Mlawie i Biskupcu —
stwierdzata istnienie materialdw potwierdzajacych dokonanie czynnosci
przeszukania w 493 1 te akta zbadala. Przeprowadzita tez ankiet¢ wsréd 100
funkcjonariuszy Policji z wojewodztwa warminsko-mazurskiego 1 mazowieckiego.
Ponadto odbyta rozmowy i konsultacje z prokuratorami. Wyniki badan oméwiono
gtéwnie w rozdziale 7 (,,Przeszukanie w Swietle badan praktyki), na str. 254-270,
oraz ,,wpadkowo” w rozdzialach: 3 dotyczacym ,,Przygotowania przeszukania”
(na str. 104), 5 dotyczacym ,,Taktyki i techniki przeszukania (na str. 209, 211,

219) i 6 dotyczacym ,,Przeszukania i innych czynnosci procesowych” (str. 252).



2. Metoda prawno-poréwnawcza. Jej wykorzystanie pozwolito na uzyskanie bardzo
cennych materialéw poglebiajacych wiedze o instytucji przeszukania w prawie
obowigzujgcym w Rosji, Francji, Stanach Zjednoczonych i Arabii Saudyjskiej.

3. Metoda prawno-dogmatyczna. Metody tej Doktorantka nie ograniczyta do
obowigzujgcych rozwigzan prawnych w kraju, ale przeprowadzita wspanialg
analize poczatkow 1 rozwoju instytucji przeszukania w ustawodawstwie
swiatowym 1 polskim. Mimo, ze regulacje prawne dotyczace przeszukania
pojawily si¢ na dobrg sprawe dopiero na przetomie XIX/XX wieku, to jednak
czynno$¢ tg dokonywano od zamierzchtych czaséw. Stad wyniki ustalen w tym
wzgledzie Autorka rozpoczyna od czasow antycznych (starozytna Grecja, Rzym i
$wiat arabski) po $Sredniowiecze, regulacje prawne obowigzujace do konca XIX
wieku (we Francji, w Polsce) oraz wspolczesnie. Tekst ten czyta sie z
zainteresowaniem i jednoczes$nie zdumieniem. Doktoranta udowadnia bowiem, ze
majac wiedze karno-procesowg i kryminalistyczng — mozna rdéwniez $wietnie
porusza¢ si¢ w zagadnieniach prawno-historycznych. Omoéwienie przy tym
rozwoju prawa procesowego 1 instytucji przeszukania w Polsce od 1918 r. — to
niemalze majstersztyk.

Generalnie oceniajac — metodyka badan przeprowadzonych na potrzeby pracy jest
wzorcowa. Doktorantka wykazata wyjatkowg wnikliwos¢ i1 dociekliwo$é w
zglebieniu instytucji przeszukania. Przedstawienie tej instytucji (co tak rzadko jest
udziatem prac naukowych, ktére z reguly omawiajg aktualny stan prawny)
pozwala lepiej zrozumie¢ przedmiot badan oraz niepomiernie podnosi walory

pracy, ktdéra przez to nabiera cechy wszechstronnego dziela na dany temat.



V. Wartos¢ pracy dla uczelni, praktyki i ustawodawcy. Wykonane badania (aktowe i

ankietowe), wykorzystanie pi$miennictwa, w tym zagranicznego — 12 pozycii,

pozwolity Autorce na zgloszenie wielu bardzo warto$ciowych wnioskéw i

postulatow adresowanych nie tylko do praktykéw ale i dla ustawodawcy.

Wszystkie zastugujg na akceptacje i ich uwzglednienie. Szczegolnie wazne to:

1.

W

Wprowadzenie obowigzku udziatu $wiadkéw przybranych w czynnosci
przeszukania, z wyszczegolnieniem os6b, ktore nie moga mie¢ takiego statutu.
Zwigkszenie udzialu prokuratorow w tych czynnosciach. Aktualnie
przeszukania — obok przeprowadzania ogledzin miejsca zbrodni i udziatu w
sekcjach zwlok stanowig ,,zmore” w pracy tego organu.

W toku czynnosci przeszukania nie mniej wazna od jej efektywnosci — jest
troska o poszanowanie godnosci poddanych tej czynnosci osob i przestrzeganie
zasad etyki zawodowe;j.

Poprawa mankamentow w dokumentowaniu tej czynnosci.

Ograniczenie grupy przedmiotéw uprawnionych do dokonywania przeszukan
tylko do organéw $cigania i prokuratury.

W prawie szkolenia w zakresie taktyki i techniki przeszukan nalezy zwracaé
uwage na umiejetnosci kreatywnego myslenia o0séb dokonujgcych tej
czynnosci (co wazne szczegdlnie przy poszukiwaniu ukrytych dowodow
przestepstwa) 1 zachowanie umiaru w toku realizacji tej czynnosci (tzn. bez

zbednych szkod, dolegliwosci, z poszanowaniem godnosci cztowieka).

Praca jest doskonata. Dla recenzenta jest to pewien klopot, bo mimo wnikliwego,

wielokrotnego studiowania tego dzieta — trudno znalez¢ kwestie, co do ktérych mozna by

zglosi¢ zastrzezenia, bledy czy choéby niescistosci. Na tzw. ,,otarcie tez” znalaztem:



Niescistosci  terminologiczne. Autorka okreslita zakres tematu pracy jako
.problematyke  prawno-kryminalistyczng”.  Tymczasem  sama  czynnos¢
»przeszukania” jest problemem karno-procesowym. Sama Autorka na stronie 6
stwierdzala, ze ,,aspekty procesowo-kryminalistyczne (...) staly si¢ przedmiotem
rozwazan nin. rozprawy’.
Na stronie 5, gdy po raz pierwszy w dysertacji uzywa Autorka pojecia
.przeszukanie” - stwierdza, ze pojecie to jest ,czynnoscig w Swietle
obowigzujacych aktualnie przepisow — a w przypisie powotuje prace majgcg to
dokumentowac z 1949 r.
Numeracja poszczegdlnych czesci pracy podana w spisie tresci — nie zgadza si¢ z
numeracjg prowadzong w toku gtéwnych wywodow. Np. numeracja rozdziatu 5
pkt. 1 ust. 1 i 2 nie jest uwzgledniona w tresci (zob. str. 193, 206, czy pkt. 2 ust. 1,
213 (zob. str. 213, 214). Uwaga ta odnosi si¢ tez do rozdziatu 4.
Dostrzeglem tez btedy maszynowe (np. na str. 12 w 11 od gory (brak ,,z”); str. 258
(tytul tabeli) strona 216 w. 1 od dotu (,ich” — wiek); str. 62 w. 8 od dotu (brak
npora” — dnia). Gorzej gdy blad taki dotyczy nazwiska autora cyt. pracy. Taki
dostrzeglem w bibliografii, na stronie 301. Dotyczy on autora pracy nt. prawa
karnego islamu. Nie jest nim Kasprak, ale Kasprzak (!). Znalazlem tez strony z
niealfabetycznie ujetg bibliografig (zob. str. 303).
Pani Doktorantka — w ramach Aneksu zalaczyta ,,wzory protokotow
przeszukania”. Szkoda, ze:
a. Nie dokonata ich oceny. Prawda jest taka, ze gotowe formularze — w praktyce
zwalniajg od tworczego myslenia, a np. w protokole przeszukania Pole B w
rubryce ,,znaleziono rzeczy wyszczegolnione w spisie 1 opisie rzeczy” brak jest

rubryki opisujacej miejsce gdzie je znaleziono!



b. Obok tych Wzoréw w aneksie byloby dobrze, gdyby zamieszczono wzor
wykorzystanej ankiety oraz kwestionariusza do badan anonimowych i
aktowych oraz wykaz 16 tabel i 7 wykresdéw, ktére zamieszczono w pracy.

6. Usterki stylistyczne, np. tytul tabeli 6 powinien brzmie¢ ,,dobrowolne wydanie
rzeczy po wezwaniu do ich wydania” (strona 259).

7. Jestem zdania, ze nalezalo wyodrebni¢ w pracy rozdzial ,,ocena skutecznosci
przeszukan”. Co prawda Autorka w tresci wspomina o nich, np. badata ,,braki w
protokotach” (tabela 2, strona 211). Jednak zebranie w jednym miejscu ,,btedow
jakie popetniano w fazie przygotowania si¢ i przeprowadzenia przeszukania”
bytoby z korzysciag dla pracy. Najlepsza bowiem nauka to ,,nauka na btedach”. W

przypadku prac nad wydaniem tej pracy — radze tg uwage uwzglednic.

Reasumujac:

1.

Praca Pani mgr Agaty Opalskiej zastuguje na ocen¢ wyrdzniajacg. Aczkolwiek

zglositem kilka uwag, ale majg one charakter jedynie formalny. W przypadku prac
Sprse

doktorskich stusznie kiadzie sie je najrozpoczynania kariery naukowej. Sg jedynie

informacja dla Pani Doktorantki, ze aspekty formalne sa tez istotne.

7 uwagi na poziom merytoryczny i rang¢ podjetego tematu — proponuje wydanie tej

pracy drukiem.

Praca doktorska Pani mgr Agaty Opalskiej pt. ,,Przeszukanie — problematyka prawno-

kryminalistyczna” — odpowiada warunkom stawianym przez art. 13 ustawy z

12.04.2003 r. o stopniach i tytutach naukowych w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz.

595 ze zm.), gdyz:

1) Stanowi nowatorskie i oryginalne (ze wzgledu na nowy zakres podejscia do tego

problemu) rozwigzanie podj¢tego zagadnienia,



2)

3)

4)

Wykazuje og6lng wiedze Doktorantki szczegdlnie w dziedzinie prawa
procesowego i kryminalistyki,

Dowodzi umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej (w tym
przeprowadzania badan ankietowych i aktowych),

Wnoszg¢ o dopuszczenie Pani mgr Agaty Opalskiej do dalszego etapu przewodu

doktorskiego.

Prof. zw. dr hab. Bogustaw Sygit



