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Przestepstwa seksualne naleza do jednych 2z bardziej interesujacych
dogmatycznie, a namyst nad nimi ma tez istotne znaczenie dla praktyki tak
stosowania, jak i tworzenia prawa, gdy wynikajg z niego wnioski de lege lata oraz
postulaty de lege ferenda. Dotycza one bowiem delikatnej sfery zycia ludzi, ktora
niestety bywa naruszana przez innych, a oficjalne statystyki takich przypadkow sa
jedynie przystowiowym ,,wierzcholkiem goéry”. Nie jest to zjawisko nowe, gdyz od
zarania ludzkosci jedni krzywdzili w tym zakresie drugich, nierzadko w formach i w
rozmiarach, ktéore nam wspotczesnym nie miescityby si¢ nawet w najgorszych
wyobrazeniach. Nie jest tez ono niezmienne, gdyz $wiat si¢ zmienia, co dotyczy takze
sfery seksualnej ludzkiej aktywnosci, w konsekwencji czego pojawiajg si¢ nowe
rodzaje naduzy¢ w tym zakresie, mozliwe do zaistnienia cho¢by w zwigzku z
rozwojem nowoczesnych technologii.

Prawo stara si¢, z lepszym lub gorszym rezultatem, za nimi nadgzaé
przewidujac nowe typy czynéw w tym obszarze zabronionych, jak przyktadowo
nagabywanie matoletnich do relacji seksualnych za posrednictwem sieci oraz
propagowanie lub pochwalanie pedofilii. Jednocze$nie nastgpita liberalizacja podejscia



co do kryminalizacji niektérych zachowan seksualnych ludzi, ktore zabronione byty
przez prawo karne dawniej, jak cho¢by do cudzoldéstwa, czy homoseksualizmu.

W historycznym rozwoju prawa karnego miala tez miejsce, cho¢ zupelnie
niedawno, zmiana co do sytuacji prawnej pokrzywdzonych w ogéle, w tym ofiar
przestepstw seksualnych. Cale bowiem wieki centralng postacig prawa karnego byt
sprawca przestepstwa, ktdrego nalezato surowo ukara¢ i na tym si¢ skupiano, za$
pokrzywdzonymi po prostu nie zajmowano si¢. Dopiero wiktymologia jako nauka o
pokrzywdzonych i o zjawisku pokrzywdzenia przestgpczoscig, jak i inne obszary
wiedzy z zakresu prawa i innych dziedzin, przyniosty perspektywe innego spojrzenia
na prawa osob bedacych ofiarami przestepstw. Dzigki temu zmienial si¢ i zmienia
ksztalt prawa karnego na taki, ktéry dostrzega szczeg6lng, z reguty trudng, a nierzadko
dramatyczng sytuacj¢ pokrzywdzonych, co w obszarze przestepstw seksualnych ma z
reguty wyjatkowo zly wymiar, poprzez shluszne przyznanie im szczegélnych
uprawnien procesowych, jak tez przyjmowanie rozwigzan majacych zapewniaé takim
pokrzywdzonym wyjatkowa ochrong prawna. Niekiedy przy tym ustawodawca popada
w tym zakresie w konstrukcje nie do konca racjonalne, czy wrecz mogace byé
traktowanymi jako przejawy penalnego populizmu, czego przykladem moze by¢
choc¢by brak zatarcia skazania na kar¢ pozbawienia wolnosci, gdy pokrzywdzonym byt
matoletni ponizej lat 15.

Autorka recenzowanej pracy dostrzegla jedng i drugg perspektywe, udanie je
faczac. Sam taki pomyst, jak i jego realizacje, przyjmuje¢ z najwigkszym uznaniem i
radoscig. Pierwsze opieram na docenieniu trudu, jaki Mgr Ewelina Grycan-Ferenz
musiata ponie$¢, aby zaprezentowaé calo$¢ zagadnienia, ogarng¢ go mys$lg i
przekazem, z ogromu zagadnien prawa karnego wyluskujac szczegoly go dotyczace.
Drugg o$mielam si¢ wyraza¢ i eksponowac z racji tego, ze i sam podgzam naukowa
drogg ku przestgpstwom seksualnym, niekiedy tylko zbaczajgc z niej na rzecz innych
zagadnien, ktore okazaly si¢ inspirujgce, ale nie na tyle, abym nie powracal do
zwigzkow prawa, w szczegdlnosci prawa karnego, i zachowan seksualnych. Zawsze
zatem razniej jest to czyni¢ ze $wiadomos$cig, ze i inne osoby, w tym dopiero
aspirujgce do uzyskania pierwszego stopnia naukowego, dostrzegajg te przestrzen jako
atrakcyjng do naukowych eksploracji.

Tym samym jestem zaszczycony, ze moge przyczyni¢ si¢ do przyblizenia
Autorki do celu, jaki sobie wyznaczyla, tj. uzyskania stopnia naukowego doktora nauk
prawnych, obierajagc sobie jako sposob tego osiggnigcia badania nad sytuacja
procesowa pokrzywdzonych przestepstwami przeciwko wolnosci seksualnej. Jest to
problematyka aktualna, ztozona, mogaca wywolywaé rozbieznosci interpretacyjne, jak
tez interesujgca poznawczo.



Dlatego tez bardzo prosz¢ o przyjecie ponizszych uwag co do niektérych
kwestii jako poczynionych jedynie z recenzenckiego obowigzku. Nie jest to
obowigzek latwy, co staram si¢ podkresla¢ w kazdej z recenzji rozpraw doktorskich,
do sporzadzenia ktoérych jestem powolywany przez rady réznych wydzialow, a co,
chcac by¢ konsekwentnym, o$mielam si¢ czyni¢ takze i w tym miejscu. Zawsze
bowiem ocena dysertacji ,,obcigzona” jest pewnym przynajmniej subiektywizmem,
gdyz recenzent moze co do niektérych kwestii uwazac inaczej, sadzi¢ ze ,,co$”
nalezaloby opisa¢ odmiennie, poruszy¢ watki nieporuszone, a nawet nie zgadzac si¢ z
pogladami Autorki czy Autora. Przyjmowac jednak ponad jakakolwiek watpliwo$¢
nalezy, ze mieli oni prawo uja¢ podjete zagadnienie ,.tak jak ujeli” i o ile w catosci
praca ma naukowa warto$¢, a tak wiasnie jest w przypadku rozprawy doktorskiej Mgr
Eweliny Grycan-Ferenz, to recenzentowi pozostaje w jak najbardziej syntetycznym
wymiarze podzieli¢ si¢ pewnymi watpliwosciami, spostrzezeniami, jak tez zwrdcié
jedynie uwagg na drobiazgi. Czyni¢ to wypada w duchu naukowej zyczliwosci, gdyz
tylko taka formula pozwala godnie trwa¢ w naukowym teatrze, dla jakiego to
podejscia pozytywne znaczenie w moich doswiadczeniach ma takze miejsce
przygotowania przez Mgr Eweling Grycan-Ferenz rozprawy doktorskiej, tj. Wydzial
Prawa i Administracji Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie - miejsce
rozsadnie wymagajace od adeptéw naukowej sztuki jak najwyzszego poziomu ich
osiggnie¢, przyjaznie w tym zakresie uksztaltowane przez jego tworcOw i
kontynuatoréw ich dziela, miejsce w ktérym i mi dane jest niekiedy odgrywac
naukowe role, za co jestem w ogole, jak tez na kanwie doswiadczenia tej recenzji, po
prostu wdzigczny.

Przechodzagc do meritum stwierdzam, ze uklad opracowania, obejmujgcy
siedem rozdziatow, wprowadzenie, wnioski oraz bibliografie, jest wiasciwy dla prac
naukowych, w tym przygotowywanych w celu uzyskania pierwszego stopnia
naukowego.

Wprowadzenie do dysertacji zawiera konieczne elementy tej jej czgsci. Autorka
prawidlowo wyeksponowata jej cel, wskazata metody badawcze, przy uzyciu ktoérych
ja przygotowata, oméwila jej strukture, jak tez odniosta si¢ do innych waznych
kwestii. Szkoda jednak, ze nie pokusila si¢ o szersze spojrzenie na dotychczasowy stan
badan w przedmiotowym zakresie, jak tez, ze nie dokonala w tym miejscu
podstawowego przegladu wykorzystanej literatury i innych zrodel. Mozna by takze
oczekiwa¢ we wprowadzeniu glebszego uzasadnienia dlaczego zajeta sie tym
tematem, w szczeg6lnosci z jakiego powodu lub z jakich powodow skupita si¢ akurat
na prawach ofiar przestepstw seksualnych, wszak rownie wazne dla kogo$ moglyby
by¢ prawa pokrzywdzonych innymi kategoriami przestepstw.

Poszczegolne rozdzialy majg rézne znaczenie, przy jak najbardziej wlasciwym
wkladzie kazdego z nich w calo$¢ opracowania. Tylko tak bowiem, tj. przez pryzmat



catodci, ocenia¢ mozna znaczenie fragmentow pracy, ktore tak merytorycznie, jak i
objetosciowo moga rozni€ si¢ od siebie, a tak jest i w przypadku recenzowanej pracy,
co jest poprawne.

Rozdziat I ,,Analiza prawno-kryminologiczna przestepstw przeciwko wolnosci
seksualnej” oraz rozdzial II ,,Sytuacja psychiczna pokrzywdzonego przestepstwami
przeciwko wolnosci seksualnej” widzie¢ trzeba, a i taki chyba byl zamyst Autorki,
jako wprowadzajagce w opisywang problematyke, co jest ujeciem jak najbardziej
wlasciwym. Charakterystyka poszczegdlnych przestepstw z rozdzialu XXV Kodeksu
karnego jest raczej pobiezna, ale taka wlasnie powinna by¢, gdyz nie moglo by¢ celem
przedmiotowej rozprawy, a w konsekwencji aspiracjg Autorki, zaprezentowanie ich
szczegOtow w calej ich ztozonosci, bowiem temu mogtaby by¢ po$wiecona odrebna
dysertacja.

Ta samg miarg oceniaé trzeba prezentacje sktadajace si¢ na tres¢ rozdziatu II,
ktore s potrzebne, gdyz rozszerzaja perspektywe poznawczg na tresci spoza prawa
karnego, czynigc pracg w tym zakresie interdyscyplinarng. Wymagalto to od Autorki
poszukiwan badawczych poza prawem, a co trzeba jak najbardziej docenic.

W dalszej czesci opracowania, widzianej jako taka jedynie przeze mnie na
potrzeby recenzji, nie za$ wydzielonej formalnie, Autorka analizom poddata regulacje
konstytucyjne i prawnomigdzynarodowe w zakresie praw o0s6b pokrzywdzonych
przestepstwami w ogoéle, a zwlaszcza przestgpstwami seksualnymi, czego zasadno$é
dobrze oddaja juz same tytuly rozdzialéw na nig si¢ skladajgcych - rozdziatu III
»Konstytucyjne gwarancje procesowe” oraz rozdzialu IV ,,Prawnomi¢dzynarodowe
gwarancje procesowe”. Jej rozwazania na tych polach sg wystarczajgco wnikliwe,
obszerne, a w konsekwencji wiasciwie oddajg istot¢ przedmiotowych regulacii,
ktorych znaczenie dla statusu prawnego pokrzywdzonych przestepstwami seksualnymi
jest wiecej niz wazne. Dlatego tez doceniam, ze Autorka pos$wiecita im tyle uwagi,
czynigc to jednak z wyczuciem, tak co do meritum, jak i szczegdtowosci zanurzania
si¢ w nie, ktore nolens volens musiato by¢ ograniczone.

Rozdzial V ,,Procesowe prawa i obowigzki pokrzywdzonego przestepstwami
przeciwko wolnosSci seksualnej” jest rozdzialem, ktory postrzegam jako zasadniczy,
czym, jak ufam, wlasciwie rozpoznaj¢ intencj¢ Autorki takim wiasnie go uczynienia.
To w jego ramach Mgr Ewelina Grycan-Ferenz dokonata wnikliwych i jakze
wartoSciowych analiz poszczegélnych praw i obowigzkéw pokrzywdzonych
przedmiotowymi przestgpstwami, konstruujagc wiasciwe wnioski de lege lata oraz
formutujgc wartosciowe postulaty de lege ferenda.

Autorka perspektywe statusu prawnego pokrzywdzonych tymi przestepstwami
zechciala osadzi¢ w szerszej przestrzeni, a mianowicie odnoszgc ja do praw i



obowigzkéw oskarzonych o te przestepstwa, czasami, ale to moze jedynie mylne moje
wrazenie, nieco zbyt bardzo ,,troszczac si¢” o tych drugich. Oczywiscie ma ona prawo
do takiego postrzegania praw i obowigzkow tych podmiotow o jednak
przeciwstawnych interesach procesowych, ale nie ze wszystkimi jej spostrzezeniami
chcialbym si¢ bezwzglednie zgadzac.

Przykladowo jedynie, nie sadzg¢, aby zasadnym bylo zburzenie aktualnie
obowigzujgcej  formuly  jednokrotnego  przestuchiwania  pokrzywdzonych
przestgpstwami seksualnymi tylko dlatego, ze w takich przestuchaniach nie biora
udzialu ich sprawcy, a niekiedy tez ich obroncy, ktorzy nawet nie sg jeszcze
ustanawiani. To oczywiscie stanowi pewien wytom w realizacji zasady ,,roéwnosci
broni” stron postepowania karnego w sprawach o przestepstwa seksualne, ale wydaje
mi si¢ on uprawniony z racji na wazne interesy pokrzywdzonych.

Natomiast za rozsgdne i1 warte podjecia legislacyjnych staran ku ich
wprowadzeniu uwazam inne postulaty Autorki, w szczegdlnosci ten, aby sady byty
zwigzane wnioskami pokrzywdzonych o wylaczenie jawno$ci rozpraw, co w
aktualnym stanie prawnym jest zalezne od arbitralnych decyzji sagdow. Zmiana taka
stanowitaby wazny krok w kierunku dalszego urzeczywistniania praw ofiar
przestepstw seksualnych, dla zapewniania ktorych potrzeba takze niezmuszania ich do
uzewnetrzniania w ramach jawnosci zewnetrznej rozpraw szczegOlow  ich
pokrzywdzenia, gdyz wystarczajaco dolegliwa, powodujgca w niektorych przypadkach
nawet wiktymizacje wtérng, jest juz konieczno$¢ podzielenia si¢ tymi zltymi
doswiadczeniami w ramach jawnosci wewngtrznej proceséw karnych. Ogolnie jednak
rozdziat ten oceniam bardzo wysoko.

Pozytywnie postrzegam takze rozwazania zawarte w ramach rozdzialu VI
»Iryb Scigania przestgpstw przeciwko wolnosci seksualnej w kontekscie sytuacji
pokrzywdzonego”. Dobrze, ze Autorka poruszyta t¢ kwestie, ktora przeciez zostala na
nowo uksztattowana przez ustawodawce w 2013 r. poprzez zniesienie wnioskowego
trybu Scigania przestgpstw przeciwko wolnosci seksualnej, w konsekwencji czego sg
one Scigane z urzedu. Autorka przytoczyla argumenty za i przeciw takiemu trybowi
scigania, stanowczo nie okreslajac jednak wiasnego stanowiska w tym wzgledzie, co
jest ze szkodg dla pracy, gdyz byloby ono, jako pochodzace od osoby, ktora zglebita
ten watek, bardzo warto$ciowe.

Mgr Ewelina Grycan-Ferenz probuje za to szuka¢ remedium na dokonang
zmian¢ trybu Scigania tych przestepstw w postulacie przyznania pokrzywdzonym
przestgpstwami seksualnymi prawa do odmowy skfadania zeznan, co by¢ moze byloby
jakim§ rozwigzaniem, ale mimo wszystko wolalbym, aby przestepstwa przeciwko
wolnosci seksualnej byly, tak jak dawniej, $cigane na wniosek pokrzywdzonego.
Znam szereg argumentOw za tym przemawiajacych, ktérych wskazanie nie miescitoby
si¢ w ramach recenzji pracy doktorskiej majacej na celu ocene pracy doktorskiej, nie



za$ polemike z pogladami jej Autorki, ale szanuj¢ poglady odmienne, w tym
stanowisko Autorki. Doceniam tez, ze podjela ona trud sformutowania takiego
postulatu, nie poprzestajac tym samym jedynie na ocenie przedmiotowej zmiany,
majac do zaproponowania w tym wzgledzie ,,co§ nowego”.

Rozdziat VI ,,Obowiagzek denuncjacji niektorych przestepstw przeciwko
wolnosci seksualnej w kontek$cie sytuacji pokrzywdzonego” to jak najbardziej
potrzebne dopelnienie catosci rozwazan. Dzigki niemu Autorka zdolala osadzi¢
zmiany w tym zakresie dokonane ostatnio, gdyz w 2017 r., w calosciowej
perspektywie sytuacji procesowej pokrzywdzonych przestepstwami seksualnymi i
poddac je wlasnym ocenom, z ktérymi co do istoty si¢ zgadzam.

Za szczegblnie cenne uwazam w tym wzgledzie postulowanie przez Mgr
Eweling Grycan-Ferenz zwolnienia z obowigzku zawiadamiania o najpowazniejszych
przestepstwach seksualnych 0s6b najblizszych dla pokrzywdzonych, ktére o nich
wiedzg nierzadko dowiedziawszy si¢ o nich od nich samych. Nie do konca jednak
przekonuje mnie ufno$¢ Autorki, ze przyznanie pokrzywdzonym przestepstwami
seksualnymi prawa odmowy zeznan mialoby tu mie¢ przesgdzajgce znaczenie in plus,
cho¢ nie mozna tez zaktadac, ze nie mialoby méc miec go weale.

Whioski koncowe uwazam za warto$ciowe. Ich sformutowanie potwierdza
doskonatg znajomo$¢ Autorki w zakresie poruszonej problematyki. W tym miejscu
Mgr Ewelina Grycan-Ferenz zechciala jeszcze raz wyeksponowaé najwazniejsze
wnioski, ktére sformulowala w poszczegdlnych rozdziatach, a do czesci ktorych
odnioslem si¢ powyzej. W tym miejscu chcialbym jedynie zgodzi¢ si¢ z postulatem
Autorki, aby przyzna¢ ofiarom przestgpstw seksualnych prawo do korzystania z
pomocy pelnomocnikéw na etapie postgpowania jurysdykcyjnego, w tych sytuacjach,
gdy nie decydujg si¢ oni na role oskarzycieli positkowych.

Blizszy za$ bylbym koncepcji, ktéra Autorka odrzuca, a do czego ma pelne
prawo, aby ustanawia¢ obronce dla podejrzanego, nawet jeszcze nieustalonego, ktory
uczestniczylby w pierwszym przestuchaniu pokrzywdzonego, anizeli tej przez nig
lansowanej, ze czynno$¢ taka nalezaloby powtdérzy¢. Uwazam bowiem, ze konstrukcja
jednego przestuchania pokrzywdzonego przestepstwami seksualnymi jest wartoscia,
ktora nie powinna by¢ postrzegana jedynie przez pryzmat prawa do obrony
oskarzonego, lecz w perspektywie niepoglebiania wiktymizacji ofiary, ale ktore to
prawo oskarzonego rozumiem i szanuje, a ktére mozna by wzmocnié¢ wilasnie poprzez
wprowadzenie regulty obowigzkowego udziatu obroncy w tym pierwszym, a zarazem
jedynym przestuchaniu.

Podkreslenia wymaga, ze Autorka wykorzystala dla przygotowania pracy ponad
180 publikacji zwartych i1 artykutow, ponad 120 orzeczen oraz kilka stron



internetowych. W catosci liczba spozytkowanych Zrodet jest wiec adekwatna do
charakteru pracy i jej problematyki.

Szkoda, ze nie zawsze siggnela ona do wydan najnowszych poszczegdlnych
opracowan, a inne pomingla, zwlaszcza te dotyczace statusu prawnego ofiar
przestepstw, jak jedynie przyktadowo ksigzke¢ Elzbiety Hryniewicz-Lach ,,Ofiara w
polskim prawie karnym. Interesy ofiary przestgpstwa i karno-materialne instrumenty
stuzgce ich zabezpieczeniu” wydang w Warszawie w 2017 r., jak tez traktujgce o nich
w szerszej perspektywie, jak choéby dzieto Brunona Holysta ,,Wiktymologia”,
opublikowane w Warszawie w 2011 r. oraz ksigzke o takim samym tytule Ewy
Bienkowskiej wydang w Warszawie w 2018 r. Autorka nie uniknela tez w tym
zakresie pewnych stricte formalnych jedynie niedociggnie¢, jak chocby traktujac
Ryszarda Stefanskiego jako autora komentarza do Kodeksu karnego, gdy faktycznie
jest on jego redaktorem. To jednak drobiazgi, ktore o$mielam si¢ eksponowaé z
nadzieja, ze Autorka zechce si¢ nad nimi pochyli¢ i dokonaé¢ pewnych uzupeien i
korekt, gdyby rozwazata publikacje pracy.

Poprawny jest jezyk dysertacji, ktory spetnia kryteria jezyka prawniczego
uzywanego w pracach naukowych. Dzigki temu wywody pracy sa czytelne, a
dysertacje po prostu dobrze si¢ czyta.

Nie ma w niej niepotrzebnego ,nadgcia” jezykowego, wszystkie mysli
wyrazone sa wprost, bardzo klarownie, a tak wtasnie jest najlepiej, gdyz otwiera to
przestrzen do zapoznania si¢ z treScig pracy nie tylko przez przedstawicieli waskiego
grona specjalistow prawa karnego, ale szerzej, bo przez wszystkie osoby
zainteresowane  problematyka praw o0s6b pokrzywdzonych przestgpstwami
seksualnymi. Wartoscia sama w sobie byloby, gdyby siegnely do niej osoby
pokrzywdzone takimi przestepstwami, a gdyby zechcialy to uczyni¢, to styl pracy
ulatwilby im poznanie ich praw, co byloby chyba nie az tak czestym przyktadem
przydatnosci rozwazan naukowych dla oséb, ktorych rozwazania te dotycza.

Objetos¢ pracy liczaca 280 stron jest whasciwa dla prac doktorskich z zakresu
prawa, w szczegolnosci prawa karnego i jego nauk pomocniczych. Oczywiscie zawsze
mozna by napisa¢ wiecej, co w przedmiotowym przypadku takze bytoby mozliwe, ale
co nie musialoby wcale przyczyni¢ si¢ do wzrostu jakosci pracy, ktora jest dobra.

Jesli chodzi o to ,,wiecej”, to szkoda, ze Autorka nie odniosta si¢ jeszcze do
innych kwestii istotnych z perspektywy praw oséb pokrzywdzonych przestepstwami
seksualnymi. Mam na mysli przede wszystkim zagadnienie przedawnienia $cigania
przestepstw seksualnych, ktoére przeciez uksztaltowane jest nieco odmiennie od
ogbélnych w tym wzgledzie regul, jak tez kwesti¢ braku zatarcia skazania w razie
skazania na kar¢ pozbawienia wolnosci za przestgpstwa przeciwko wolnosci
seksualnej, gdy pokrzywdzony nie miat lat 15.



Przekonany takze jestem, ze atrakcyjng przestrzen poznawczg tworzylyby
kwestie rejestrow sprawcoéw przestepstw seksualnych i ich wplywu na sytuacje
pokrzywdzonych takimi przestgpstwami, jak tez srodka karnego zakazu zblizania sie
sprawcOw do ofiar takich przestepstw. Warte namyshu bylyby takze zagadnienia
postawy pokrzywdzonych takimi przestgpstwami wobec ich sprawcow i ich wptywu
na wymiar kary i inne kwestie.

By¢ moze jednak chocéby ,,dotkniecie” tych zagadnien bytoby nadmierne, wszak
bardziej widzie¢ je mozna, a nawet trzeba, jako konstrukcje prawa karnego
materialnego, a nie procesowego. Najprawdopodobniej z tego powodu Autorka ich nie
poruszyla, ale moze przedmiotowe spostrzezenia z mojej strony stang si¢ dla niej jakos
inspirujgce na przysztos¢, gdyby zechciala kontynuowa¢ badania naukowe nad
problematyka przestgpstw seksualnych.

Mam tez $mialo$¢ poddania pod watpliwos¢, ale przede wszystkim pod
rozwagg na wypadek, gdyby Autorka myslata o wydaniu dysertacji drukiem, czy w jej
tytule nie byloby lepiej postuzy¢ si¢ okresleniem, ze chodzi nie o ,,pokrzywdzonego”,
lecz o ,,pokrzywdzonych”. Aktualne brzmienie tytulu sugerowa¢ moze bowiem, by¢
moze niestusznie lub jedynie w moim postrzeganiu, ze chodzi o pokrzywdzonego
wieloma, a nie jednym, przestepstwami seksualnymi, a tak przeciez w istocie moze,
ale nie musi byé. Gdyby traktowaé o ,,pokrzywdzonych” to oni ,,mogliby” na
poziomie tytulu pracy by¢ pokrzywdzonymi wieloma przestgpstwami seksualnymi, a
nie jednym takim przestepstwem, co chyba lepiej oddawatoby istote¢ zagadnienia.

Ponadto wydaje mi si¢, ze nie byloby gorzej, gdyby w pracy traktowac o
przestepstwach nie tylko przeciwko wolnosci seksualnej, ale takze przeciwko
obyczajnosci, a w konsekwencji tak to tez wyeksponowa¢ w jej tytule. Po pierwsze
odpowiadatoby to wutrwalonej i1 niekwestionowanej nomenklaturze prawnej i
prawniczej, w tym rozdzialu XXV Kodeksu karnego, w ktéorym zgrupowano jedne i
drugie przestepstwa, a po drugie sama Autorka i jedne i drugie przestgpstwa wzielta
»pod lupg”, a bynajmniej tak wynika z tresci rozdzialu I jej dysertacji. Wszak cho¢by
przestepstwo kazirodztwa, ktore stusznie oméwila, nie jest przestepstwem przeciwko
wolnosci seksualnej, lecz przeciwko obyczajnosci, wolno$¢ t¢ wrecz ograniczajac.
Podobnie rzecz ma si¢ z niektérymi postaciami przestgpstw pornograficznych, a i
niedookreslony w tym zakresie jest moim zdaniem status przestgpstwa propagowania
lub pochwalania przestepstwa pedofilii, jakie to zachowania nie godza przeciez w
wolnos¢ konkretnych matoletnich. Sg to jednak jedynie skromne i drobne sugestie w
niczym nie podwazajgce mojej wysokiej oceny pracy jako takiej.

Podsumowujgc stwierdzam zatem, ze rozprawa doktorska Mgr Eweliny
Grycan-Ferenz ma niewgtpliwe walory pracy naukowej przygotowanej w celu
uzyskania pierwszego stopnia naukowego w zakresie prawa. Przesgdzajg o tym



nastepujace jej przymioty. Mianowicie sam dobor problematyki uznaj¢ za trafny i
oryginalny, a jej prezentacje za co do istoty kompleksowg i uczyniong zgodnie ze
standardami prac naukowych z zakresu prawa. Ponadto cenne interpretacje de lege
lata, oceny dokonanych zmian, jak tez postulaty de lege ferenda potwierdzaja
doglebne rozpoznanie przez Autorke statusu prawnego os6b pokrzywdzonych
przestgpstwami seksualnymi z jednoczesng umiejetnoscia podejmowania préb
kreowania rzeczywistosci prawnej polepszajacej sytuacj¢ takich osob, do czego
potrzeba prawnicze] wiedzy, ale tez zwyklej ludzkiej wrazliwosci i kompetencji
polaczenia w sobie tych cech. Przymioty te posiada Mgr Ewelina Grycan-Ferenz,
skoro podjela si¢ zadania pochylenia si¢ nad tym zagadnieniem, z ktérego zdotala
Swietnie si¢ wywigzaé, czynigc swojg prace poprawng merytorycznie, warto§ciowg
naukowo i interesujgcg poznawczo.

Majac na wzgledzie wszystkie te argumenty, jak tez oceniajgc prace jako
calo$¢, przy pewnych jej jedynie drobnych niedociggnieciach, nie mam zadnych -
dokladnie zadnych - watpliwosci, ze zasluguje ona na'pozytywng ocene. Takg tez
ocen¢ pracy tej wystawiam. Przekonany bowiem jestem, Ze czyni ona zado$¢
wymaganiom stawianym rozprawie doktorskiej, o ktérych mowa w art. 13 ust. 1
ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
stopniach 1 tytule w zakresie sztuki (t. j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1789) w zwiazku z art.
179 ust. 1 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe - Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1669), to jest, ze stanowi
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego oraz wykazuje ogélng wiedze
teoretyczng Autorki w zakresie prawa, w szczegbélnos$ci prawa karnego i jego nauk
pomocniczych, oraz wskazuje na umiej¢tnos¢ samodzielnego prowadzenia przez nig
pracy naukowej.

Uwazam wigc za w pelni uzasadnione dopuszczenie przez Wysoka Rade
Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie
Mgr Eweliny Grycan-Ferenz do dalszych etapow postegpowania w przewodzie
doktorskim.

Bydgoszcz, dnia 12 grudnia 2018 r.




