Katowice, dnia 10 lutego 2019 t.

Dt hab. Marena Jankowska-Augustyn
Wydziat Prawa i Administracji

Uniwersytet Slaski w Katowicach

RECENZJA
dorobku naukowego i rozprawy habilitacyjnej dra Marka Zbigniewa Salamonowicza

1. Postgpowanie habilitacyjne. Podstawa prawna

W Swietle art. 179 ust. 3 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018 r. poz. 1669) w przewodach doktorskich,
postepowaniach habilitacyjnych i postepowaniach o nadanie tytutu profesora wszczetych w oktesie
od dnia wejscia w Zycie Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie WyZszym 1 nauce
(Dz.U. z 2018 1. poz. 1668, ze zm., dale jako PSzWiN), o ktérej mowa w art. 1, do dnia 30 kwietnia
2019 1. stopied lub tytul nadaje sie na podstawie przepiséw dotychczasowych, tj. ustawy z dnia 14
marca 2003 t. o stopniach naukowych i tytule naukowym otaz o stopniach i tytule w zakresie szfuki
(Dz.U. 2 2017 1. poz. 1789 tj). Zgodne z art. 16 ust. 1 wspomnianej ustawy do postepowania
habilitacyjnego moze zosta¢ dopuszczona osoba, ktéra posiada stopief doktora oraz osiagniecia
naukowe lub artystyczne, uzyskane po otrzymaniu stopnia doktora, stanowiace znaczny wklad
autora w rozwoj okreslonej dyscypliny naukowej lub attystycznej oraz wykazuje si¢ istotna
aktywnoéci4 naukows, lub artystyczna. W art. 16 ust. 1 pkt 1) ustawy wskazano, ze osiagnieciemn
tym moze byé dzielo opublikowane w caloéci lub w zasadnicze] czedci, albo cykl publikacji
powiazanych tematycznie. Kryteria oceny osiagnie¢ osoby ubiegajacej sie o stopied doktora
habi]itov}anego okresla tutaj rozporzadzenie MNiSzW z dnia 1 wrzesnia 2011 r. (Dz.U. ar 196 poz.
1165).

Pan Doktor Marek Salamonowicz (dalej zwany Habilitantem) uzyskat stopiesi naukowy doktora

nauk prawnych w dniu 25 maja 2009 r. na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu



Jagielloniskiego w Krakowie. Habilitant w swoim wniosku jako podstawowe osiagniecie naukowe
wskazal monografie pt. ,Tre$¢ i charakter prawny umowy o ptrace badawczo-rozwojowe”
(wydawnictwo Wolters Kluwer, Warszawa 2018, ss. 554). Jednoczesnie przyjmujac literalne
brzmienie normy art. 16 ust. 1 powyzszej ustawy, podal, Ze jest autotem pigciu cykli publikaci,
ktore nazwat kierunkami badawczymi w swoim dorobku naukowym. Naleza do nich:

1) Ochrona i komercjalizacja wtasnosci intelektualnej w ramach dziatalnoéei publicznych

szkot wyzszych;

2) Licencje patentowe i know-how;

3) Prawna ochrona tajemnicy przedsiebiorstwa;

4) Prawo autorskie. Problematyka twbrczoécl pracowniczej;

5) Ochrona zewnetrznej postaci produktu a granice wolnosci nasladownictwa.

Tym samym, Habilitant wykazal sie dodatkowymi osiagnieciami, chociaz na gruncie uchylonego
przepisu art. 16 ust. 1 ustawy powstawaly watpliwosci natury interpretacyjnej, czy Habilitant
powinien wskaza¢ jeden gléwny nurt badad, czy jest uprawniony wskazaé ich kilka. Stosujac
wykladnie systemowa art. 219 PSzWilN przyjac aktualnie nalezy, ze wykazanie sie wicksza liczbg
zainteresowan badawczych Habilitanta przyjmujacych posta¢ publikacji (oraz jak w tym przypadku

— réwniez grantéw badawczych) nalezy uznac za jego atut.

2. Recenzja podstawowego osiggni¢cia naukowego
Habilitant przedlozyl do recenzji obszerna rozprawe habilitacyjna ,, Tres¢ i charakter prawny
umowy o prace badawczo-rozwojowe”, ktéra przygotowal w ramach projektu badawczego
sfinansowanego ze §rodkéw Narodowego Centrum Nauki, ktérym kierowal w latach 2013-2017.
Jak podaje sam Autor ksiazka jest jedynym opracowaniem monogtaficznym, ktére jest poswiecone
umowie o prace badawczo-rozwojowe, uwzgledniajacym praktyke funkcjonowania ustaw z 2010 r.
reformujacych nauke. Habilitant uwzglednit nadto projektowany wowczas stan prawny zawarty
w ustawie Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce oraz ustawie Przepisy wprowadzajace ustawe —

Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce w postaci drukéw sejmowych nr 2446 1 2447.

Uczynienie za przedmiot badani zagadnienia umowy o prace badawczo-rozwojowe jako odrebny
typ umowy nalezy uzna¢ za wybér niewatpliwie trafny. Tematyka ta, posiadajac praktyczna
doniostoéé, od dawna wymagata gruntownej i syntetycznej analizy z perspektywy teotii prawa

cywilnego. Co wazne, dotychczas nie ukazalo si¢ przekrojowe opracowanie monograficzne



dotyczace tego tematu. Wagi i znaczenia zaréwno komercjalizacji wynikéw pracy badawczej, jak
1 sprawnego przygotowania umowy w tym zaktesie nie trzeba dowodzié. Nalezy zatem pochwalié

Habilitanta za podjecie badafi w tym obszarze.

Habilitant przyjat metode formalno-dogmatyczna w prowadzeniu badas, uzupetniajac ja o metode
potéwnawczoprawna oraz o badania empiryczne. Podejicie empiryczne obrazuje aspekt
praktyczny analizowanego tematu, jak tez pozwolito Autorowi wyjé¢ poza sztywne ramy wyktadni
formalno-dogmatyczne;j.

Praca nie jest typowa praca o komparatystycznym charakterze. Autor przywotal dorobek praktylki
1 doktryny w takich krajach jak: USA, Wielka Brytania, Niemcy, Szwajcaria, Wegty i Japonia. Staral
sie przy tym doéé systematycznie ukazaé modele przyjete w poszczegdluych krajach wedhug
okreslonych kryteriéw, uznanych przez siebie za istotne, takich jak: chatakter prawny umowy,
podmiot i przedmiot umowy, podmiot uprawniony do praw wylaczaych, poufnosé wynikdw,
odpowiedzialno§¢ i wynagrodzenie. Analiza dokonana w zakresie fych kryteriéw nie zawsze jest
czyniona w sposéb konsekwentny, co mozna uzasadnié ograniczeniami w dostepie do obcych
zr6del. Cho¢ nalezy pochwali¢ Habilitanta za wykonana prace komparatystyczna, szkoda ze ten nie
pokusit si¢ o zestawienie wynik6w tej pracy zbiorczo na przyktad w postaci tabeli.

Nalezy mie¢ w pamieci, e rozprawa Habilitanta z uwagi na wybdt tematu powinna mieé nie tylko
wymiat teotetyczay, lecz takze praktyczny. I tez, jesli o praktyce mowa, Habilitant swoje
spostrzezenia ugruntowat badaniami empiryczaymi, w tym poddat analizie wzoty uméw, jak tez
przedmiotem analizy uczynit sondaz diagnostyczny, wywiady, badania aktowe i statystyczne.
W naukach prawnych w Polsce badania empityczne zaczely zyskiwaé na znaczeniu w latach 60-
tych XX w. pozwalajac na konfrontacje tredci obowiazujacych norm prawnych z prakiyka ich
stosowania. Niemniej jednak nadal naless do rzadkodci, zwlaszcza w prawie wlasnoéci
intelektualnej. Stad nalezy pochwalié Habilitanta za przyjecie tej innowacji warsztatowej jako
swoj'ej, jak tez za odnalezienie balansu pomiedzy ustaleniami teoretycznymi i wynikami
empirycznymi. Czestym zarzutem wzgledem prac prezentujacych dane empityczne jest nadmierne
uogolnianie wynikéw lub nadmietne zobrazowywanie analizowanego problemu danymi, ktére
przestaniaja, wywod naukowy i rozmywaja jako$é analizy. Habilitantowi udalo sie ustrzec od
powyzszego, czym udowodnit nabyta umiejetnoéé samodzielnego prowadzenia badas. Swiadczy

o tym takze uklad pracy, ktry jest przejezysty i uporzadkowany.



Recenzowana praca sklada sie z oémiu rozdziatdw, opatrzonych wstepem 1 wnioskami,
uzupetnionych o wykaz wzoréw uméw i piec tabel zawierajacych wyniki sondazu i dalszych analiz.
W rozdziale pierwszym Habilitant zajal sie pojeciem prac badawczo-rozwojowych, w tym
uwzglednit rodzaje i funkcje uméw o prace B+R. Za zalete podjetego opisu nalezy uznaé analize
skali pozioméw gotowosci technologicznej. Jest to bowiem oczywista wiedza praktyczna, choé
nieoczywista patrzac z perspektywy prawnej. Podejmuje talkze probe ustalenia charakteru prawnego
wynikéw badad i przywotuje istniejace kwalifikacje prawne. Nalezy zalowaé, ze w tym zakresie
Autor ogranicza si¢ jedynie do zaprezentowania istniejacych pogladéw, ktére na koficu przyjmuje
za swoje wiasne. Pozostawia tu niedosyt w odniesieniu do twierdzenia o istnientu mumerus clansus
do6br niematerialnych. Wypada zatowaé, Ze habilitant nie podjat polemiki ani préby rekonstrukeiji
istniejagej struktury dobr niematerialnych, ktéra od pewnego czasu jest postulowana. Szkoda, ze
nic odnidst si¢ do relacji débr osobistych (twbrczo$é naukowa) wzgledem wynikéw badat
naukowych. W istocie coraz szerzej dostrzega sie ta kategorie pojeciows jako ,,furtke” dla
zagwatantowania twotcy naleZnej ochrony prawnej. Z tym ostatnim problemem koresponduje
takze kolejna uwaga - zabraklo w pracy préby ustalenia, czy przy takiej kwalifikacji prawnej
zastosowanie mialyby uprawienia autorskoprawne (zwiaszcza te osobiste) per analogiam. Tutaj
interesujaco przedstawiataby sie kwestla rozporzadzania prawami chronigcymi  autorstwo,
integralnod¢, nadzér czy pierwsze udostepnienie (lub ich wykonywania/ upowaznienia do
wykonywania). Z tym ostatnim uprawnieniem moznaby laczyé kwestie poufnosci, tak przeciez
wazne w przypadku umowy o prace badawczo-rozwojowe. Nadto, zabraklo mi w pracy préby
podjecia rozwazad w jakim zakresie pojecie wynikéw badadi przecina si¢ z kategoria dobr
intelektualnych, i co z tego wynika dla stron umowy, takze w kontekscie ustawy prawo autorskie
i prawo whasnosci przemystowej. Autor nadrabia ten mankament w toku wywodu, nawiazujac do
uprawnied wynikajacych z tych regulacji ustawowych (zwiaszcza p.w.p.), chot sa to juz rozwazania
podejmowane wasko w odniesieniu do szczegdlowych kwestii.

W rozdziale drugim autor podejmuje badania komparatystyczne, a w rozdziale trzecim Autor
poddaje analizie umowe od strony podmiotowej. Prowadzi to do wniosku, ze umowa o prace
badawczo-rozwojowe jest z reguty umowa dwustronnie profesjonalna, Dostrzega, ze brak
mozliwosci zakwaliﬁkowaﬁia sttony umowy jako przedsigbiorcy nie wyklucza stosowania
wzgledem wymogu staranno$c zawodowe;.

Rozdziat czwarty traktuje o prawach i obowiazkach stron umowy. Autor analizuje przedmiot
§wiadczenia poddajac go licznym klasyfikacjom z perspektywy istniejacych w teotii prawa
cywilnego rodzajéw $§wiadczed. Dalej, przedstawia najistotniejsze obowiazki stron, prébujac na

nich osadzi¢ konstrukcje umowy o prace badawczo-rozwojowe, majacej stanowi¢ umowe



nienazwang pozbawiona essentialia negotzi. Rozwazania te nalezy uznaé za potrzebne i wpisujg sie
w tradycyjny opis znanych typéw uméw. Zagadnieniem, ktére budzi cywilistyczng ciekawoéé, jest
jednakze pojecie ponadprzecietnego ryzyka, zwanego naukowym lub tyzykiem nowatorstwa.
Szkoda, ze Autor nié poswiccil mu wiecej uwagi uwzgledniajac jego konstrukcje i otoczenie prawne.
Pojecie to jest uzywane w réznych galeziach i dziatach prawa w licznych kontekstach (np. prawo
pracy, prawo karne, praw medyczne itd.) i wymagatoby glebszej analizy na polu podjetych przez
Habilitanta badas.

Rozdziat piaty jawi sie jako kluczowy z perspektywy celu rozprawy. Tutaj tez Habilitant poswieca
wigcej miejsca kategorii pojeciowe;] ryzyka naukowego (ss. 325-327), ktére staje sie gtéwna cecha
odrézniajaca dla proponowane; typologii umowy. Habilitant prazybliza istote Umowy o prace
badawczo-rozwojowe proponujac kwalifikacje umowy nienazwanej o $wiadczenie ustug oraz
koncepcje umowy mieszanej oraz kompleksu uméw. Szkoda, ze Autor nie podjal w tym zakresie
dyskusji w tym zakresie, by zaptrezentowaé swoje poglady, wytaznie wskazujac ptzy tym whasne
argumenty za mozliwg kwalifikacja lub dopuszczeniem t6znych relacji tych uméw. Mozna odniesé
wrazenie, Ze autor ogranicza sie jedynie do kompilowania opinii doktryny i dorobku orzecznictwa.
Niewatpliwym atutem tego rozdzialu jest syntetyczne przedstawienie rozmaitych modeli
umownych, czym udowadnia swoja bieglodé w tematyce i wiedze praktyczna,

Rozdzial sz6sty dotyczy ograniczed wynikajacych z zasady swobody kontraktowania dla umowy
o prace badawczo-rozwojowe. Zostaly one zobrazowane licznymi sprawami z orzecznictwa
europejskiego. Zabieg ten w interesujacy sposéb przybliza liczne stany faktyczne zaistniale
dotychczas. ' .
Rozdzial siédmy Habilitant poswiecit zagadnieniom towarzyszacym odpowiedzialnosci prawnej za
prace badawczo-rozwojowe. W kontekécie rozwazas Poprzedzajacych, ze rozdziat ten spaja caloéé.
Zreszta, majac na uwadze praktyczny wymiar prowadzonych przez Habilitanta badad mozna uznac
g0 za jeden z najwazniejszych rozdzialéw rozprawy habilitacyjnej.

W rozdziale 6smym Habilitant uzupetnia podjete rozwazania o nabyta wiedze praktyczng oraz
statystyke. Potwierdza tym samym, ze podjat temat kompleksowo, jak tez syntetycznie, co nalezy
docenié. Pozycja ta z pewnoscia stanie sie podstawows, literaturg podmiotéw uczestniczacych

w pracach badawczo-rozwojowych. Nie trzeba dodawaé, ze niezbedna,

Rozprawg habilitacyjng przedkladang do oceny Habilitant udowadnia, Ze zna si¢ na
podejmowanej problematyce i niejako przyjmuje status specjalisty, czym wpisuje sie

W typowy model habilitacyjny.



Forma i tre$¢ pracy jedmozmacznie Swiadczg o tym, Ze Autor posiadl umiejetnosé
samodzielnego odnajdywania probleméw prawnych - grupujac je jako obszary badawcze
- oraz rozwigzywania ich w sposéb niezaleiny, nawet jesli recenzent wykazuje odmienne
poglady w zakresie podejmowanej analizy. Recenzowana monografia z pewnoécia stanowi

istotny znaczny wkiad Habilitanta w nauke pfawa.
3. Ocena pozostatego naukowego dorobku publikacyjnego Habilitanta

31.  Ocena ogélna, indeks Hirscha oraz publikacje na Web of Science
Poza rozpraws habilitacyjna habilitant przedstawit do recenzji 29 publikacji stanowiacych Iacznie
piec cykli publikacyjnych, z czego 2 to glosy. Sze$¢ sposrdd tych publikacji stanowi publikacje
wspotautorskie. Wymagania, jakie wspotczednie stawia sie przed Habilitantami sa do$é wysokie,
w tym zwraca si¢ uwagg na Indeks Hirscha, jak tez inne wskaZzniki dotyczace cytowalnoéci. Mimo
licznych préb odnalezienia Habilitanta na stronie Goagle Scholar, celem ustalenia indeksu Hirscha,

nie udalo si¢ uzyskac jakiejkolwiek informacji o Habilitancie.

Pragne zwréci¢ uwage na jedng istotna kwestie, ktora dostrzeglam, a jest ona kluczowa dla
pozyskiwania rozpoznawalnoéci, w tym cytowalnosci zagranicznej. Habilitant posiada 5 publikacji
anglojezycznych, niemniej jednak 4 z nich s3 wydane tzw. polskim sumptem. Nie wykazal, jakoby
w okresie przygotowywania dorobku habilitacyjnego czynil starania o publikacje w czasopismach

kategorii A. Ogdlny przeglad publikacii anglojezycznych Habilitanta sktania nadto do konstatacji,

ze nie bvly one poddawane prosfreadingowi. ktd

dzisiaj staje sie koniecznoécia, jeli jest mowa
o publikacji profesjonalnej, kt6ra ma trafi¢ na grunt anglosaski. Procedury przyjmowania tekstéw
do druku staja si¢ coraz bardziej restrykcyjne w odniesieniu do jakosci stylistycznej tekstu, w tym
jedna z przyjetych praktyk w Londynie jest podpisanie o§wiadczenia przez autora, ze ten na wlasny
koszt poddat tekst korekcie proofreadera, i to wraz z podaniem jego nazwiska. Biorac to pod uwage,
ze rzadkodcia jest oferowanie korekty jezykowej przez wydawce, autor zawsze powinien pamietaé
o zabezpieczeniu §rodkéw na ten drobny, jednakze istotny aspekt publikacji. Nie ma przy tym
znaczenia, jak biegle autor postuguje si¢ jezykiem angielskim, ktéry jest peten wyjatkéw od regut.
Niestety na tym po czeéci polega praca rozwojowa kazdego habilitanta, by poszerzal swoje
hotyzonty pisarskie w jezyku obcym. Jest to praca niezwykle trudna i czasochlonna, potrafi
jednakze byé rownie wdzieczna i interesujaca.



Warto nadmieni¢ w tym miejscu, ze pracownik naukowy w dyscyplinie nauki prawne ma trudne
zadanie, ktére czesto wiaze sie z podwdjng pracg naukowa. 7. jednej strony walczy o dostrzegalnosé
ze strony doktryny §wiatowej (czesto anglosaskiej), z drugiej jednak powinien ksztattowaé prakeyke
stosowania prawa w swoim kraju. Te dwa obszaty sa zgota odmienne i Wymuszaja na pracowﬁiku

naukowym wypracowania swoistej dyscypliny publikacyjne;. I tak, choé w tym drugim obszarze nie

odnotowuje sie indekséw cytowania, to dla Habilitanta powinno byé wyrdsnieniem to. ze jest on

widoczny na tle dokttyny polskiej stajac sie autorem cytowanym ptzez wybitnych znawcéw
tematyki (por. A. Piszcz, Wylaczenie niektirych rodzgjomw porosumies dotyeacych transferu technologii spod
akazn poroumiert ograniczajagych konkurengie. Komentars, lex/el. 2010; K. Szczepanowska-Kozlowska,
Unmomwy licencyjne w prawie wiasnosei pryemystowej, LexisNexis 2012, B. Cudowski, Dodatkowe 3atrudniente,
Oficyna 2007; J.E. Krzedniak, Kluby i organizage sporiowe w prawie polskim. Na tle rowiqzar
zagranicznych, WK 2016; P. Podrecki, Srodki ochrony praw wiasnosei intelektualne, LexisNexis 2010,
S. Soltysifiski, A. Sztoldman, Korgystanie 3 chronionego wynalasku w cely rejestragi produktu leczniczego,
WKP 2018). Powyzsze przyklady autoréw cytujacych Habilitanta wskazuja jednoznacznie na Jego
ugruntowana pozycje w nauce prawa polskiego. Watto takze zauwazyé, ze Habilitant nie jest tutaj
autorem jednej pozycji, lecz publikacji o téznej tematyce, czym udowadnia swa, wszechstronnoéé

1 umiejetno$¢ podejmowania badad na réwnym poziomie.

3.2. Kierunki badawcze Habilitanta

a) Prace z zakresu ochrony i komercjalizacji wtasnoéci intelektualnej w ramach
dziatalno$ci publicznych szkét wyzszych

Publikacje z tego nurtu silnie acza sie z tematyka pracy habilitacyjnej Habilitanta. Na szczegdlna
uwage zastuguje praca monograficzna ,,Prawna regulacja komercjalizacji whasnosci intelektualnej
publicznych szkét wyzszych” (Watszawa, Wolters Kluwer, 2016, ss. 383). Stanowi ona intetesujace
1 wazne opracowanie, z ktbrym powinien zapoznaé sie niemal kazdy pracownik naukowy pragnacy
zabiega o praktyczne wykorzystanie jego wynikéw pracy. Autor dokonat wysitku zebrania
i przeanalizowania polityki wiasnosci intelektualnej w kilkunastu uczelniach poréwnujac je
w kontekscie potzadkéw prawnych réznych krajéw, uwzgledniajac przy tym system common law
oraz czvil law. Podejmowana reforma szkolnictwa wyzszego zmierza ku zwiekszeniu komercjalizacji
wynikéw pracy badawczej, niezaleznie od uprawianej dyscypliny (z ewentualnym uwzglednieniem
podziatu na nauki iciste oraz humanistyczne). Dlatego tez sposttzezenia zawarte w tej pracy

Habilitanta nalezy uznaé za niezwykle aktualne i docenié ich praktyczny wymiat.



b) Licencje patentowe i know-how
Zainteresowania naukowo-badawcze Habilitanta w okresie przygotowywania rozptawy doktorskiej
koncentrowaly sie wokoét obszaru prawa wlasnoéci przemystowej. Po uzyskaniu stopnia doktora
nauk prawnych kontynuowat on swoje badania, w tym przygotowujac prace doktorska do druku
oraz kilka publikacji dotyczacych problematyki, ktérej wezesniej nie podejmowal w trakcie pisania

doktoratu.

c¢) Prawna ochrona tajemnicy przedsiebiorstwa
Tematyka ta stanowila kontynuacje badad podjetych w okresie, w ktérym Habilitant
przygotowywal prace doktorska. Badania w tym obszarze skutkowaly ugruntowaniem
1 jednoczesna rewizja pogladéw Habilitanta co do istnienia prawa podmiotowego do poufnego

know-how. Zaowocowaly one takze przygotowaniem licznych publikacji naukowych, w tym jednej

opublikowanej w Cambridge.

d) Prawo autorskie. Problematyka tworczosci pracowniczej
Ten nurt publikacji jest silnie powiazany z rozwazaniami nad charakterem prawnym i ochrong
know-how oraz ochrona patentowa. Podejmuje nadto dyskurs autorskoprawny na styku z prawem
podatkowym, gdzie zajmuje sie zagadnieniami kosztéw uzyskania przychodéw z praw autotskich
przez nauczycieli akademickich oraz dochodéw nauczycieli akademickich z praw do utworéw

pracowniczych i ich opodatkowanie.

e) Ochrona zewnetrznej postaci produktu a granice wolnosci nasladownictwa
Ten nurt badan nalezy wyr6znic szczegdlnie. Habilitant podjat badania komparatystyczno-prawne
wzgledem instytucji frade dress, o ktorej stosunkowo mato do tej pory pisano w dokttynie prawa

polskiego.

Uwazam, ze caloksztalt dorobku publikacyjnego Habilitanta jest warto§ciowy i zawiera
w sobie cenne walory teoretyczne i praktyczne. aczenie sfery teorii z praktyka coraz
bardziej jest dostrzegane w przyjmowanych kryteriach ocen pracownikéw naukowych,
stajac si¢ wyznacznikiem umiejetnosci komercjalizacji swych badan. Tej umiejetnosci

Habilitantowi odmdwié nie sposob.



4. Ocena pozostalych osiagnie¢ Habilitanta
Habilitant wyglosil ponad 20 referatéw w jezyku polskim i angielskim. Na uwage zastuguje tutaj
fakt, 2e Habilitant znajduje sie w nielicznym polskim gronie cztonkdw International Assosiation for the
Advancement of Teaching and Research in Intellectnal Property (ATRIP). Dwuktotnie wyglaszat referaty

W zaszczytnym gronie entuzjastdw tego stowarzyszenia o $wiatowej renomie.

Nadto, brat udzial w projektach badawczych, w tym raz byt jego kierownikiem. W 2013 1. uzyskat
gtant z NCN, SONATA 4, na realizacje projektu ,,Prawne aspekty zjawiska komercjalizacji

wlasnoéci intelektualnej ptzez publiczne szkoly wyzsze”.

5. Konkluzja
Jako recenzent powolany przez Centralng Komisje do Spraw Stopni i Tytuléw
W postepowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego Panu dr. Markowi
Zbigniewowi Salamonowiczowi wyrazam przekonanie, ze spetnia On wymogi okreslone
W ptzepisie art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki. Monografia oraz dorobek naukowy
stanowig znaczny wktad Habilitanta w rozwoj doktryny prawa cywilnego, w tym prawa

wlasnosci intelektualne;.

[\ ormela Ryt



