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Recenzja

rozprawy habilitacyjnej pt. ,Zareczyny. Status narzeczonego w prawie
cywilnym”

oraz dorobku naukowego Pani doktor Magdaleny Rzewuskiej.

L Ocena monografii.

Whyrazenie opinii na temat monografii p. dr M. Rzewuskiej naleizy rozpoczaé od
stwierdzenia o trafnosci wyboru tematu. Stuszne sa bowiem stowa Autorki, iz problematyka
zareczyn ,wydaje si¢ wazka z praktycznego punktu widzenia, a zwlaszcza z perspektywy
intereséw majatkowych i osobistych zareczonych” (s. XXVIl). Za podjeciem tego tematu
przemawia takie stosunkowo niewielka liczba publikacji oraz orzeczen w tej mierze. Prace
p.dr M. Rzewuskiej mozna wiec uznaé za cenne uzupetnienie, tym bardziej, iz temat

omowiony zostat w sposéb kompleksowy.

Za zasadne trzeba réwniez uzna¢ poczynione zalozenie o potrzebie zaprezentowania
tematyki zargczyn nie tylko w aspekcie prawnym, ale réwniez w konteksécie spotecznym
(s. XXVIll). Wspomniana potrzeba nie moze by¢ negowana, poniewai zareczyny s3
»Zjawiskiem” istniejacym i funkcjonujagcym w spoteczenstwie, aczkolwiek ich rola zapewne

ulega zmianom wraz z dokonujgcymi sie przemianami w obyczajowosci.



Trafny jest tez dobor zastosowanych metod badawczych, tj: formalno — dogmatyczne;j,
historyczno — opisowej oraz komparatystycznej. Pozwolifo to zaprezentowaé omawiang
problematyke w cafosciowy sposéb. W tej mierze warto zaakcentowaé role ostatniej ze
wspomnianych metod. Pani dr M. Rzewuska szeroko odwotywata sie do zagranicznych
unormowan (a takie piSmiennictwa) i umiejetnie wykorzystywata wynikajace z obcych

unormowan wnioski dla obrony wiasnych zapatrywan.

Uktad pracy jest przejrzysty. Jej zawartos¢ odpowiada tytutowi. Tak jest tez w przypadku
poszczegdlnych rozdziatéw, paragraféw, czy punktow. Zapoznajac sie z nimi znajdujemy treécé
zgodna z tytutem danej jednostki redakcyjnej. Mozna sig jedynie zastanawiad, czy nie bytoby
lepszym rozwigzaniem zamieszczenie uwag zawartych w czwartym rozdziale (,Konsekwencje
zerwania zareczyn”) po rozdziatach traktujacych o statusie prawnym zareczonego w sferze
stosunkéw miedzy zyjacymi oraz mortis causa, a nie przed nimi. W obecnym bowiem stanie
rzeczy Autorka prowadzi rozwazania dotyczgce nastepstw zerwania zareczyn bezposrednio
po uwagach majgcych ogélng nature tj. historyczno — prawnych oraz prawno -
poréwnawczych. Omowienie skutkéw zerwania zareczyn (rozdziat czwarty) wyprzedza wiec
kwestie dotyczace wspomnianej uprzednio sytuacji zareczonego, czyli zagadnienia

odnoszace sie do ich istnienia (rozdziaty piaty i sz6sty).

Rozpoczynajac bardziej szczegdtowe uwagi na temat opiniowanej monografii mozna
wpierw zaznaczyC, ze czes¢ merytoryczna sklada sie z sze$ciu rozdziatéw poprzedzonych
»Wprowadzeniem”, a zakoniczonych ,Uwagami koricowymi i wnioskami”. Pomijajac
»Wprowadzenie”, w ktérym Autorka m.in. przedstawita gtéwna hipoteze badawcza oraz
przyjete metody, dalsze wywody nalezy skoncentrowaé na tresci poszczegdlnych rozdziatow

oraz ,Uwagach kofncowych i wnioskach”.

W pierwszym rozdziale — oprécz historycznego rodowodu (starozytna Grecja i Rzym) —
przedstawiona zostata takie instytucja zareczyn w Kosciele katolickim. Jak mozna sadzi¢,
pewnym wzbogaceniem wywoddéw w tej mierze mogtoby by¢ przynajmniej zasygnalizowanie
tej kwestii w odniesieniu do jeszcze innych kosciotéw. Jedynie bowiem tytutem przyktadu
warto wspomnie¢, ze zgodnie z art. 782 § 1 Kodeksu kanonow Kosciotéw Wschodnich z dnia

18 pazdziernika 1990 r. zareczyny ,uroczyscie poprzedzaja zawarcie matzefistwa”. Choéby juz



z tego przyktadu mozna wnioskowac o rozmaitosci (a takze odmiennosci) unormowan w tej
mierze. Pomijajac te uwage, nalezy uznad, iz zamieszczone w rozdziale uwagi s z pewnoscia
potrzebne. Stanowig bowiem wprowadzenie do bardziej szczegétowych rozwazan. Pozwalajg

lepiej zrozumieé ewolucje oraz istote zareczyn.

Kolejny rozdziat poswiecony jest zareczynom w zagranicznych systemach prawnych.
Na jego wstepie Autorka zaznaczyta, Zze prezentacja regulacji normatywnych przyjetych
w obcych systemach prawnych ma utatwi¢ dyskusje na temat zasadnosci wprowadzenia
instytucji zareczyn do polskiego prawa prywatnego oraz sformutowanie postulatéw de lege
ferenda (s. 55). Od razu trzeba zaznaczy¢, iz w opiniowanej pracy to zafozenie zostato
zrealizowane. Zarowno bowiem w drugim rozdziale, jak i w kolejnych, Habilitantka wielokroé
wspiera swoje tezy postugujac sie zagranicznymi unormowaniami. Czesto tez odwotuje sie do
stanowisk wyrazanych w obcym pismiennictwie. Wobec takiego stanu rzeczy, niepodobna

podwazac celowosci wprowadzenia do pracy wspomnianego rozdziatu.

Rozdziat trzeci poswiecony zostat istocie oraz charakterowi zareczyn. Znajdujg sie w nim
m.in. uwagi dotyczace obyczajowosci i zareczyn w ujeciu historycznym (s. 105 i nast.). Mozna
by wprawdzie dyskutowaé, czy zasadne bylo ,rozbijanie” watku historycznego na dwa
rozdzialy, ale przyjete w pracy rozwigzanie réwniez ma swoje uzasadnienie. W rozdziale
pierwszym bowiem uwaga zostata skoncentrowana na unormowaniach prawnych, zas

w trzecim bardziej na obyczajowosci.

Rozwazajgc charakter prawny zareczyn, p. dr M. Rzewuska nadmienia, ze ze wzgledu na
brak ustawowego i jednoznacznego zakwalifikowania zareczyn, nie jest wtasciwe ,sztywne
wiaczenie ich do mechanizméw prawa rodzinnego”. Mozliwe jest bowiem uznanie ich za
konstrukcje prawa zobowigzan, chocby z uwagi na zasade swobody uméw (s. 117 — 118).
Takie stwierdzenie nie jest chyba do korica precyzyjne i w zwigzku z tym moze rodzi¢ pewne
watpliwosci. Przede wszystkim trzeba bowiem przypomnieé, iz zareczyny byly uregulowane
w Prawie matzeniskim z 1945 r., co moze $wiadczy¢ o tym, ze ustawodawca postrzegat
zareczyny jednak jako instytucje prawa rodzinnego. To, ze w pdZniejszym czasie zostaly one
usuniete z regulacji rodzinnoprawnych ttumaczone byto na rozmaite sposoby. Fakt ich
pominigcia w Kodeksie rodzinnym z 1950 r., a nastepnie Kodeksie rodzinnym i opiekuriczym

z 1964 r. nie musi przeciez przesgdzac o ich ,pozarodzinnym”, tj. obligacyjnym, charakterze.



Sama Autorka podnosi zresztg, iz opowiadajac sie za potrzebg uregulowania instytucji
zareczyn widziataby ich miejsce w Kodeksie rodzinnym i opiekunczym, z ,ewentualnymi
odestaniami do przepiséw Kodeksu cywilnego” (s 337). Wyraznie tez akcentuje, iz zareczyny
sg rodzajem ,wyjatkowego kontraktu”, do ktérego powinny mie¢ zastosowanie ogoine
przepisy prawa zobowigzan, aczkolwiek przy kazdorazowym uwzglednianiu specyfiki prawa
rodzinnego (s. 122). Tak wiec teza o potrzebie dokonywania analizy instytucji zareczyn,
w pierwszej kolejnosci poprzez pryzmat regulacji prawa rodzinnego i z uwzglednieniem jego
specyfiki, z mozliwoscig korzystania w pewnym zakresie z unormowan Kodeksu cywilnego,
nie jest tak catkiem bezzasadna. Osobiscie réwniez opowiadam sie za zapatrywaniem,
zgodnie z ktérym zareczyny naleiy rozpatrywac pod katem zasad (i unormowan) prawa
rodzinnego. Za niewtasciwe natomiast poczytuje stanowisko, iz analize tej instytucji mozna
sprowadzi¢ wytacznie do problematyki unormowanej w Kodeksie cywilnym (czego zreszta

p. dr M. Rzewuska nie czyni).

Za trafne mozna uznac uwagi dotyczace formy zareczyn. Przekonujg argumenty majace
przemawiaé za ich dowolnoscia, jak réwniez odnoszace sie do wymogu petnej zdolnosci do
czynnosci prawnych (s. 123 — 124). Zasadna jest tez krytyka propozycji uzaleznienia
skutecznosci zareczyn od ztozenia przed kierownikiem urzedu stanu cywilnego stosownych

oSwiadczen.

Watpliwosci moze jednak nasuwad stwierdzenie, ze zareczyny ,nalezy utozsamiac”
z zobowigzaniem niezupetnym (s. 125). Sporne zapewne jest bowiem to, czy sam fakt
niedopuszczalnosci egzekwowania w drodze przymusu panstwowego zawarcia matzenstwa,
przy jednoczesnym zobligowaniu narzeczonych do dokonania tej czynnosci, moze juz
uzasadnia¢ to dosy¢ stanowcze stwierdzenie. Tym bardziej, ze wypowiedzZ autorki, na ktorg
sie powotuje w swojej monografii Habilitantka, wcale nie jest juz tak kategoryczna.
Nadmienia ona bowiem, iz zareczyny bedace swoisty, nienazwang umowa skutkujg
powstaniem zobowigzania, ,ktére ma charakter zblizony do zobowigzania niezupetnego
(naturalnego)”’. Jak moina sadzi¢, to wlasnie drugie z zasygnalizowanych stanowisk jest

bardziej trafne. Nie powinno sie bowiem raczej twierdzi¢ o identycznosci zareczyn oraz

' Zob. E. Kamarad, Charakter prawny zareczyn w prawie materialnym | kolizyjnym, s. 67
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zobowiazania niezupetnego®, chociaz rzeczywiicie mozna sie doszukiwaé pomiedzy nimi

wspdlnych cech.

W dalszej kolejnosci p. dr M. Rzewuska dopuszcza, jako warunkowe, zareczyny zawarte
przez narzeczonego pozostajgcego w zwigzku matzeriskim z inng osobg. Analogicznie rzecz
ma sie przedstawia¢ w razie zareczyn miedzy osobami, co do ktérych istniejg wzgledne
przeszkody matzenskie. Za niewaine uznaje zas zareczyny miedzy osobami, w stosunku do

ktorych istniejg bezwzgledne przeszkody matzenskie (s. 126).

Przytoczona propozycja jest oczywiscie mozliwa do obrony, aczkolwiek osobiscie bardziej
przekonuje mnie stanowisko o istnieniu, w takim wypadku, sprzecznosci z dobrymi
obyczajami (zasadami wspétzycia spotecznego). Wszak zachowanie jednego z narzeczonych
mozna uzna za naganne z punktu widzenia obiektywnych, ,stusznosciowych” kryteriow,
jakimi s dobre obyczaje. Mozna ponadto rozwazac, czy powinno sie dopuszczaé kolejne
zareczyny, pod warunkiem zawieszajgcym ustania pierwszego narzeczenstwa, a nawet
malzenistwa, skoro zachowanie osoby zareczajacej sie z kolejnym narzeczonym (pomimo
istnienia poprzednich zareczyn, albo pozostawania w zwigzku matzeriskim) trzeba uznaé za
sprzeczne z dobrymi obyczajami. Wszak takie zachowanie narzeczonego podwaza
powszechnie przyjete normy uczciwosci narzeczonych wzgledem siebie. Stanowi tez
naruszenie zasad lojalnego traktowania drugiej osoby. Tak jest z pewnoscia, gdy narzeczony,
bedac zareczonym z jedng osoba, nie poinformowat o tym drugiej strony kolejnych
zareczynach. Watpliwe z punktu widzenia moralnosci wydaje sie tez zachowanie
narzeczonego, ktoéry poinformowat drugiego o fakcie pozostawania w stosunku
narzeczefistwa z kim$ innym. Jak bowiem mozna sadzi¢, powszechnie przyjete
w spoteczeristwie normy uczciwego postepowania nakazujg raczej, aby zanim sie zawrze

kolejne zargczyny, wpierw zakonczy¢ poprzednie.

? Takie stwierdzenie mozna uzna¢ za zasadne zwlaszcza w kontekécie zalozenia, ze jedng z cech zobowigzania
niezupetnego jest ,mniej lub bardziej stanowczo orzeczona przez ustawe niezaskarzalno$é”. Tak W. Czachérski,
Zobowiazania. Zarys wyktadu, Warszawa 1994, s. 48. Tymczasem, o istnieniu tej cechy w przypadku zareczyn
raczej trudno twierdzi¢. Poza tym zobowigzaniem niezupetnym moze byC tez takie, w ramach ktérego
wierzyciel moze wprawdzie dochodzi¢ swego roszczenia, ale dtuznik ma prawo uchylié sie od zado$éuczynienia
takiemu zadaniu. tatwo moina zauwaziyé, ze w przypadku zareczyn taka mozliwosé w ogéle nie wchodzi w gre.
A co z wiasciwoscia, zgodnie z ktdra, jezeli diuznik spetni swiadczenie niezupefne, to nie mozna zadaé jego
zwrotu ?



Do obrony wydaje sig tez stanowisko, ze sprzecznie z dobrymi obyczajami postepuje
osoba, pozostajgca w zwigzku matzenskim, ale pomimo tego decydujgca sie na zareczyny
z kims innym. Przeciez do ich istoty nalezy zobowigzanie do zawarcia matzenstwa. Czy mozna
wiec uznac takie zobowiazanie za zgodne z dobrymi obyczajami, jezeli dotyczy ono osoby
pozostajacej w istniejgcym zwigzku matzenskim ? Wszak do jego rozwigzania moze w ogdle
nie dojs¢ chociazby ze wzgledu na negatywne przestanki rozwodowe. Sprawa ta jest jednak

niewatpliwie kontrowersyjna i trudno jest jg szczegdétowo omawia¢ w ramach recenzji.

Ponadto mozna sie zastanawiaé, dlaczego za niewaine uznano zareczyny miedzy
osobami nie zwigzanymi, jak rozumiem, weztem matzenistwa i pomiedzy ktérymi zachodza
bezwzgledne zakazy matzeniskie, ale juz dopuszczalne miatyby by¢ zareczyny pomiedzy

osobami, z ktérych jedna pozostaje w zwigzku matzenskim.

W rozdziale czwartym Habilitantka zawarta uwagi dotyczace konsekwencji zerwania
zargczyn, poddajac analizie mozliwos¢ skorzystania w tej mierze z kilku mechanizméw
prawnych. Rozwazajac dopuszczalnos¢ zastosowania przepisow dotyczgcych umowy
darowizny, trafnie zwrdcita m.in. uwage, Ze obcigzenie obdarowanego poleceniem zawarcia
zwigzku matzenskiego kolidowatoby z zasadg swobodnego zawarcia maizenstwa. Dlatego tez

sformutowanie w darowiznie polecenia o takiej tresci nalezy uzna¢ za niewazne (s. 133).

Analizujgc bezpodstawne wzbogacenie, jako instytucje majaca stuizy¢ do rozliczen
miedzy bylymi zareczonymi, spostrzezono, iz unormowania te nie zabezpieczajg w petni
intereséw narzeczonych w wypadku zerwania zareczyn. Niejednokrotnie przy dokonywaniu
dokonania takich rozliczen zawodna jest takie konstrukcja nienaleinego $wiadczenia,

co Autorka przekonujaco wyijasnia.

W dalszej kolejnosci pod rozwage poddano, czy zerwanie zareczyn moze zosta¢ ocenione
w kategoriach czynu niedozwolonego. W odniesieniu do art. 415 k.c. zauwazono, iz moze on
by¢ stosowany do wzajemnych rozliczed miedzy bylymi narzeczonymi jedynie wyjatkowo,
w szczegOlnie razacych przypadkach. Do takich przypadkdw zostata zaliczona m.in. sytuacja,
w ktorej doszto do zareczyn pomimo istnienia braku zamiaru zawarcia matzenstwa przez
jednego z narzeczonych, a pdzniej nastapito ich zerwanie. Zaakcentowana zostata takie
problematycznos¢ mozliwosci przypisania osobie zrywajacej zareczyny bezprawnosci

zachowania. W gre nie moze bowiem wchodzi¢ bezprawnos$¢ zachowania rozumiana jako



naruszenie obowigzujgcych przepisdw, ale ewentualnie jako sprzeczno$é z zasadami
wspotzycia spotecznego, aczkolwiek i w tym wypadku istniejace utrudnienia dowodowe
skionity Autorke do sformutowania wniosku, iz unormowania dotyczace deliktéw nie s3

w stanie zapewni¢ skutecznej ochrony narzeczonym w razie zerwania zareczyn (s.161).

Odnoszac sie do instytucji culpa in contrahendo p. dr M. Rzewuska dopuscita
zastosowanie art. 72 § 2 k.c. do zawarcia zareczyn. Trafnie odrzucita przy tym mozliwosc¢
dochodzenia stosownych roszczen w oparciu o zasade winy, ryzyka albo stusznosci.
Przestanke domagania sie odszkodowania, na podstawie wspomnianego przepisu, stanowi
bowiem m.in. naruszenie dobrych obyczajéw. Zapewne naruszenie dobrych obyczajéw przy
negocjacjach jest najczesciej zwigzane z zawinionym zachowaniem sie sprawcy, ale trzeba
zdecydowanie odrézniaé pojecie winy od obiektywnej miary zachowania, jaka stanowig
dobre obyczaje, nalezace do tzw. ,stusznosciowych” klauzul generalnych, ktére mozna uznaé
za kryterium pozwalajgce przypisa¢ danemu podmiotowi postepowanie zgodne z dobra

wiarg w znaczeniu obiektywnym.

W dalszych fragmentach omawianego rozdziatlu odnotowaé¢ mozina uwagi poswiecone
metodom rozliczen pomiedzy bylymi narzeczonymi. Wsréd ewentualnych mozliwosci
Habilitantka prawidtowo wykluczyta dopuszczalno$é stosowania przepiséw dotyczacych
wspélnosci majatkowej matzenskiej (s. 176). Uzasadnione wydaje sie tez zapatrywanie
zaktadajace, iz w pewnych wypadkach narzeczeni daza m.in. do osiggniecia szeroko
rozumianego wspolnego celu gospodarczego. Wobec tego przekonuja uwagi
o dopuszczalnosci, w takich sytuacjach, odpowiedniego stosowania w drodze analogii

przepisow o spotce cywilnej.

Do rozliczen pomiedzy bylymi narzeczonymi w pewnym zakresie mozliwe jest takzie
zastosowanie unormowan dotyczacych wspdtwiasnosci w czesciach utamkowych aczkolwiek,
jak to zostato stusznie zauwazone, taka mozliwos¢ nalezy traktowac nie jako regute,
ale raczej jak wyjatek uzalezniony od zaistnienia konkretnych okolicznosci przemawiajgcych

za dopuszczalnoscig nadmienionego rozwigzania.

Podsumowujgc poczynione w czwartym rozdziale uwagi, Habilitantka trafnie podniosta,

iz nie jest mozliwe tworzenie, w drodze analogii, majatkowego ustroju wspdlnoty



zareczynowej m.in. na wzér wspdlnosci majatkowej matienskiej, zwtaszcza ze dopuszczalne

jest zawarcie przedmatzenskiej intercyzy wprowadzajacej ustréj rozdzielnosci majgtkowej.

Zaaprobowana zostata takie propozycja wprowadzenia regulacji majacej na celu
unormowanie rozliczen majatkowych po ustaniu ,faktycznego pozycia matzenskiego”
(s. 193). Moina, rzecz jasna, dyskutowaé o precyzji samego pojecia ,faktyczne pozycie
matzenskie”, jak i o tresci proponowanych unormowan. Nie zmienia to jednak faktu,

iz Habilitantka starata si¢ w sposdéb przekonujacy wywiesé potrzebe takiej regulacji.

W kolejnym rozdziale omdwiony zostat status prawny zareczonego w kilku wybranych
stosunkach prawnych miedzy zyjgcymi. Przyktady zostaty dobrane w sposéb pozwalajacy

zapoznac¢ sie z szerokim spektrum problemow pojawiajgcych sie w tej mierze.

Na poczatek uwaga zostata zwrdcona na kwestie dotyczace prawa mieszkaniowego
i statusu narzeczonego jako osoby bliskiej. Za taka osobe moze bowiem byé uznany
narzeczony na gruncie unormowania art. 691 k.c., aczkolwiek - jak stusznie zauwazono -
prawo wstgpienia w stosunek najmu lokalu po zmartym najemcy nie przystuguje temu
z narzeczonych, ktory jedynie czasowo zamieszkiwat u drugiego z nich, majac wiasne
mieszkanie (s. 197). Trafnie tez nadmieniono o mozliwosci skorzystania przez narzeczonego,
jako osoby bliskiej, z uprawnien przewidzianych w art. 15 ustawy o spdidzielniach
mieszkaniowych, o ile oczywiscie spetnia on wymoég okreslony w art. 2 ust. 5 tej ustawy.
Mozna juz jednak dyskutowac ze stwierdzeniem, ze wystepowanie przestanki pozostawania
przez dwie osoby ,faktycznie we wspolnym pozyciu” oznacza wystepowanie pomiedzy nimi
wiezi podobnych do tych jakie faczg matzonkéw (s. 203). Do rozwazenia jest bowiem,
czy powyzsze okreslenie powinno znalei¢ zastosowanie takie w odniesieniu do pary
jednoptciowej pozostajacej w takim pozyciu. Jezeli tak, to trzeba zastanowié sie nad
zasadnoscia pordwnywania wiezi tgczacych matzonkdw z wiezami istniejacymi w zwigzku

homoseksualnym.

Za trafng poczytaé¢ naleiy uwage, ze zareczony moie zosta¢ uznany za osobe bliska
drugiego z nich. Stwierdzenie to zostato odniesione do sytuacji, w ktérej osoby te wspélnie
ze sobg mieszkajg oraz ,gospodarza” (s. 209). Do obrony jest takie stwierdzenie, iz niekiedy
-~ niezaleznie od pozostawania we wspolnym pozyciu — zareczeni moga korzystaé

z uprawnien przystugujacych osobom bliskim. Wszak brak wspélnego pozycia nie wyklucza



bliskosci, zwtaszcza jezeli zalozy¢, iz podstawowe znaczenie w tej mierze majg wiezi

emocjonalne istniejgce pomiedzy nimi.

W rozwazaniach dotyczacych alimentacji miedzy zareczonymi zostato podniesione,
ze w pewnych przypadkach ten obowigzek moze wystepowaé pomimo braku stosunku
rodzinno ~ prawnego pomiedzy zobowigzanym a uprawnionym. Jako przykiad w tej mierze
zostat podany art. 60 k.r.o. W istocie, powszechnie sie przyjmuje, iz w ten przepis dotyczy
obowiagzku alimentacyjnego pomimo, ze ustawodawca nie postuzyt sie tym pojeciem, lecz
okreéleniem: »dostarczanie Srodkéw utrzymania”. Moze to ewentualnie skianiaé¢ do
rozwazan na temat, czy rzeczywiscie w gre wchodzi nadal (ij. po rozwodzie) obowigzek
alimentacyjny skoro brak jest juz moggacego stanowi¢ jego podstawe stosunku
alimentacyjnego. Podobnie rzecz sie przedstawia zresztg w przypadku art. 125 § 1 zd. 2 k.r.o.
dotyczacego utrzymania przez sad obowigzku alimentacyjnego w orzeczeniu rozwigzujgcym
adopcje. Wydaje sie bowiem do obrony stanowisko, zgodnie z ktérym wobec braku stosunku
alimentacyjnego nie powinno sie méwi¢ o obowigzku alimentacyjnym. Zagadnienie jest
jednak mocno dyskusyjne, a istniejace unormowania niejednoznaczne i pozwalajace na

formutowanie rozmaitych wnioskéw interpretacyjnych.

Kontynuujgc rozwazania zwigzane z alimentacjg miedzy zareczonymi, p. dr M. Rzewuska
uznata za zasadny postulat rozszerzenia jej na te osoby, z tym wszakie ograniczeniem,
iz wspomniany obowigzek odnosi¢ miatby sie tylko do bytych zareczonych (s. 222). Osabiscie
nie jestem zwolennikiem takiego rozwigzania. Skoro bowiem nie istnieje i istnie¢ nie
powinien (takze zdaniem Autorki) obowigzek alimentacyjny pomiedzy narzeczonymi w czasie
trwania zareczyn, to tym bardziej chyba nie powinno go by¢ w przypadku ich zerwania.
Przeciez jezeli méwi sie o obowigzku alimentacyjnym miedzy rozwiedzionymi matzonkami,
czy miedzy przysposabiajagcym a przysposobionym po rozwigzaniu adopcji, to na ogét
przyjmuje sie, Ze jest on kontynuacja obowiazku istniejgcego w czasie funkcjonowania
stosunku alimentacyjnego (matzennstwa, adopcji). Nie jestem wobec tego przekonany, czy
powinno sie postulowac rozszerzenie alimentacji na bylych zareczonych, wobec jej braku
w przypadku istnienia zareczyn, mogacych ewentualnie stanowi¢ podstawe stosunku

alimentacyjnego.



Przekonuje natomiast stwierdzenie, ze fakt odstgpienia od zareczyn nie powinien by¢
w sposob abstrakcyjny utozsamiany z naruszeniem dobr osobistych zareczonego (s. 228).
Zasadne jest takie spostrzezenie o mozliwosci naruszenia zasad wspoétzycia spotecznego
przez narzeczonego, ktdry celowo, stawiajac w trudnym potozeniu drugg osobe, nie zawart
z nig zwigzku mafzenskiego. Za trafna poczytuje takze konstatacje o przyznaniu zareczonym
mozliwosci dochodzenia roszczen z art. 446 k.c. w tej czesci, w ktorej chodzi o zgdanie renty
osoby bliskiej, ktorej zmarty dobrowolnie i stale dostarczat srodkéw utrzymania. Nie jestem
juz jednak pewny, czy osobie zareczonej mozna przyznaé status ,najblizszego cztonka
rodziny”. By¢ moze mogtoby to mie¢ miejsce wyjatkowo, jezeli narzeczeni mieliby wspéine
dziecko pochodzace z ich nieformalnego zwigzku. Mozina by wéwczas méwié, 7ze razem
stanowig rodzing, ale w moim przekonaniu rodziny nie stanowig jeszcze sami narzeczeni. Nie
jestem bowiem zwolennikiem nadmiernego rozszerzania pojecia ,rodzina”, aczkolwiek
trudno jest przeczy¢, iz wielokro¢ wigzi uczuciowe istniejagce pomiedzy osobami
niezwigzanymi weztem matzeristwa, czy nie spokrewnionymi, sg o wiele silniejsze, niz ma to

miejsce w przypadku istnienia matzenstwa albo pokrewienstwa.

Rozwazajac status prawny narzeczonego w regulacjach z zakresu prawa medycznego
Autorka zasadnie podniosta, iz przyznanie okreslonych uprawnienn narzeczonemu pacjenta
jest istotne z punktu widzenia obydwu tych stron. Trafnie tez dostrzegta mozliwosé
zastosowania niektorych z tych unormowan do narzeczonego jako osoby bliskiej lub
pozostajacej we wspélnym pozyciu (s. 254). Rozwazafa takze potrzebe rozszerzenia katalogu
uprawnien przystugujacych narzeczonemu na gruncie obowigzujgcych unormowan prawa
medycznego. Na przyktad, Jej zdaniem narzeczony powinien zosta¢ zaliczony do kregu oséb

uprawnionych do dostepu do dokumentacji medycznej nieprzytomnego pacjenta (s. 267).

Niewatpliwie szereg argumentéw, majacych przemawiaé za tezami bronionymi przez
Habilitantke, trzeba uzna¢ za uzasadnione. Za takowag przyimuje np. propozycje
wprowadzenia ustawowego obowiazku informowania narzeczonego o chorobie zakaZnej
drugiego z nich. Jak moina sadzi¢, usprawiedliwione - w zwigzku z takimi postulatami -
wydaje sie oczekiwanie czytelnika, iz ich autor zaproponuje réwniez sposoby weryfikacji
w praktyce przez personel medyczny faktu bliskosci z pacjentem osoby bedacej jego
narzeczonym. Tymczasem p. dr M. Rzewuska opowiadajac sie za poszerzeniem uprawnien

dla narzeczonego w sferze spraw uregulowanych przez prawo medyczne, nie podjeta tej
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istotnej, jak mozna sadzi¢, kwestii. Chodzi bowiem o to, aby z jednej strony prawa osoby
zareczonej z pacjentem byly nalezycie chronione, ale z drugiej, by te uprawnienia nie byly
naduzywane i wykorzystywane dla wiasnych celow przez osoby nie majace statusu
narzeczonego. Z tego wiasnie wzgledu pozadane byloby zasugerowanie stosownych

rozwigzan.

Analizujac pozycje narzeczonego w sferze stosunkéw mortis causa wskazano na potrzebe
rozszerzenia kregu spadkobiercow ustawowych na zareczong osobe, jezeli zareczeni
wyznaczyli date Slubu i dokonali stosownych ,formalnosci” w urzedzie stanu cywilnego.
Zareczeni powinni wowczas moc dziedziczy¢ z mocy prawa w takiej kolejnosci, w jakiej
dziedziczg po sobie matzonkowie. Zareczony bytby wytaczony od dziedziczenia w przypadku

zerwania zareczyn (s. 271).

Jak mozna sadzi¢, taki postulat idzie jednak zbyt daleko. Zréwnuje on bowiem pod tym
wzgledem narzeczonych z matzonkami. Tymczasem, do obrony wydaje sie zapatrywanie,
zgodnie z ktdrym, ze wzgledu na tre$¢ art. 18 Konstytucji RP nie jest dopuszczalne
wprowadzanie takfch regulacji dotyczacych innych zwigzkéw anizeli matzenski, ktore
zapewnialyby im pod wzgledem prawnym sytuacje identyczng jak sytuacja matzonkéw, albo
nawet nie roinigcg sie od niej w sposob istotny. Moina teZ rozwazac, czy nie byloby
naruszeniem art. 18 Konstytucji nie tylko catkowite zrdwnanie sytuacji narzeczonych
z matzonkami, ale i upodobnienie tych regulacjiS. Sadze wiec, ze proponujgc nadmienione

rozwigzanie, trzeba by spojrze¢ na rozwazane zagadnienia réwniez i pod tym katem.

Zaproponowana mozliwo$¢ dziedziczenia ustawowego niektérych zareczonych
uzasadniana jest tez sygnalizowanymi w pismiennictwie postulatami wprowadzenia
dziedziczenia ustawowego konkubentow, aczkolwiek nieco wczeéniej (s. 270) akcentowana
byta réznica pomiedzy osobami pozostajacymi w konkubinacie a zareczonymi. Réznica ta ma
polega¢ na tym, iz osoby pozostajgce w konkubinacie chcg zy¢ w zwigzku nieformalnym, zas
osoby zareczone planujg zawrze¢ matzenstwo. Jak sie jednak wydaje, takie ujecie jest chyba

nieco jednostronne. Przeciez wielokro¢ jest tak, iz konkubenci chcieliby zawrzeé¢ zwiagzek

® Por. A. Maczyniski, Konstytucyjne i miedzynarodowe uwarunkowania instytucjonalizacji zwigzkow

homoseksualnych, [w:] Zwiazki partnerskie. Debata na temat projektowanych zmian prawnych, red. M.
Andrzejewski, Torud 2013. s. 93. Autor co prawda przeprowadzat rozwazania na kanwie préb wprowadzenia
regulacji dotyczacych zwigzkdw homoseksualnych, ale jak moina sadzi¢, istotna cze$c jego argumentéw ma
bardziej uniwersalny charakter.
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matzenski, ale nie jest to mozliwe, badz? to ze wzgledéw prawnych, badz faktycznych. Mozna
tez miec watpliwos¢, czy zaproponowany roczny okres czasu pozostawania w narzeczenstwie

nie jest zbyt dtugi majac na uwadze funkcje petnione przez zareczyny.

W odniesieniu za$ do pozaustawowego dziedziczenia po narzeczonym zaproponowana
zostata potrzeba wprowadzenia umowy dziedziczenia (s. 285). Wsrdd argumentdw,
majgcych przemawiaé za takim rozwigzaniem wskazano, iz w innych systemach prawnych
tego rodzaju umowy z powodzeniem funkcjonujg, a ponadto zareczony spadkodawca czutby
sie bezpieczniej oraz pewniej (s. 291). W odniesieniu do tych zagadnien czytelnik moze
odczuwac pewien niedosyt jezeli chodzi o wtasng argumentacje Autorki majaca stanowic

uzasadnienie zaproponowanego rozwigzania.

Wsréd propozycji zmian prawa spadkowego naleiy réwniez odnotowad sugestie
wprowadzenia instytucji testamentu wspdlnego. Sporzadzaé je mogliby ci z narzeczonych,
ktorzy podjeli konkretne przygotowania do zawarcia zwigzku matzenskiego, a ponadto
zdecydowali sie na wspdline, przedslubne zamieszkanie i ,,gospodarzenie”. Propozycja jest do
rozwazenia, aczkolwiek powstaje pytanie o mozliwos¢ jej wprowadzenia. Skoro bowiem
ustawodawca nie zdecydowat sie nawet na wspdlny testament maizonkéw, to czy mozliwe
jest unormowanie takiego testamentu narzeczonych ? Zapewne jest tak, ze wprowadzenie
proponowanych przez Habilitantke rozwiazan w dziedzinie prawa spadkowego umozliwitoby
skuteczne rozrzadzanie wspdlnie zgromadzonym przez zareczone osoby majatkiem na
wypadek sSmierci jednej z nich. Nalezy jednak ponownie powrdci¢ do zasygnalizowanej
uprzednio watpliwosci, a mianowicie tej, czy takie zmiany nie ,zblizatyby” zbytnio sytuacji
zareczonych do pozycji prawnej matzonkéw. Co wiecej, zaakceptowanie propozycji p. dr M.
Rzewuskiej przez ustawodawce nawet zapewnityby wieksze prawa zargczonym niz
matzonkom. Trzeba by wiec ewentualnie zastanowi¢ sie nad réwnoleglym wprowadzeniem

stosownych korekt ustawodawczych réwniez w odniesieniu do matzonkow.

Przechodzac do analizy ,Uwag koncowych i wnioskdw” warto zasygnalizowa¢ kilka
kwestii. Przede wszystkim naleizy w petni zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem, iz problematyka
zareczyn jest interesujaca, takie z prawnego punktu widzenia. Przekonuje o tym chociazby
lektura opiniowanej monografii. llo$¢ i réznorodnos¢ zagadnien oraz tgczacych sig z nimi

problemoéw $wiadczy o tym najdobitniej.
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Na rozwazenie z pewnoscia zastuguje teza o potrzebie uregulowania stosunku zareczyn.
Podstawowym pytaniem w tej mierzej jest jednak to, jak dalece taka regulacja powinna by¢
»Zblizona” do unormowan dotyczacych matzenstwa. Jak bardzo podobng moze byé¢ — choéby
z uwagi na tre$¢ art. 18 Konstytucji RP — sytuacja prawna matzonkéw oraz zareczonych.
Kwestie te wymagaja powaznego zastanowienia sie nad nimi i rozwaznego do nich podejscia.
Ponadto, jak sama Autorka zauwaza, szereg instytucji prawa cywilnego moze z powodzeniem
stuzy¢ do rozstrzygania spraw dotyczacych osob zargeczonych, co tez czynig sady
w poszczegolnych przypadkach. Jezeli tak jest, to czy ten fakt nie moze zosta¢ uznany za
argument przeciwko potrzebie normowania w sposob kompleksowy instytucji zareczyn ?
Moze problem petniejszej ochrony zareczonych oséb tkwi nie tyle w braku kompleksowej
regulacji, ile raczej w dokonywaniu stosownej wyktadni obowigzujgcych przepiséw ? Przeciez
Habilitantka przekonujaco wywodzita o mozliwosci zaliczenia zareczonego np. do kategorii
osoby bliskiej. Opowiadata sie tez za uznaniem, iz moze on by¢ takze ,najblizszym cztonkiem

rodziny zmartego”.

Zgodzi¢ sie trzeba z konstatacja, iz zatozony cel rozprawy zostat osiggniety. Instytucja
zareczyn zostata bowiem w niej w sposéb wszechstronny zaprezentowana. Udzielona zostata

tez twierdzaca odpowiedzZ na pytanie o potrzebe unormowania tej instytucji.
111,

Reasumujac pierwszg cze$¢ recenzji nalezy stwierdzi¢, ze przediozona rozprawa
habilitacyjna zastuguje na pozytywna opinie. Zamieszczone w niej rozwazania majg
wielowatkowy charakter. Proponowane rozwigzania poprzedzane sg wszechstronng analiza
stanu prawnego (polskiego oraz innych panistw) a takie piSmiennictwa (zaréwno polskiego
jak i obcego). Trzeba z uznaniem wskaza¢, ze Habilitantka nie obawia sie poruszania spraw
trudnych i spornych. Omawiajac je prezentuje wlasne stanowisko, majac zresztg swiadomos¢

kontrowersyjnosci niektdrych swoich tez.

Rolg recenzenta jest m.in. wyrazenie opinii o merytorycznej zawartosci rozprawy. Wobec
tego wypada nadmienié, iz w szeregu wypadkéw wyrazane przez Autorke zapatrywania
trzeba uzna¢ za zasadne i w zwigzku z tym z nimi sie zgodzi¢c. W odniesieniu zas do
niektérych kwestii, pozwolitem sobie wyrazi¢ odmienny poglad w danej sprawie. Jest jednak

prawem kazdego parajgcego sie naukag wyrazanie wtasnych zapatrywan oraz ich obrona. Nie
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musimy sie jednak w petni zgadzad ze wszystkimi tezami innej osoby, aby jednoczesnie méc
wyrazi¢ pozytywng opinie o jej pracy. Tak jest wiasnie w tym wypadku. Pojawiajace sie
réznice zdan, czy czasem odmienne podejscie do rozpatrywanych kwestii, zdecydowanie nie
przekreslaja wartosci opiniowanej pracy, ktérg w konkluzji trzeba wysoko ocenié. Zwtaszcza,
ze — co nalezy jeszcze raz podkresli¢c — poruszana tematyka z pewnoscig jest nietatwa,
wielokro¢ kontrowersyjna i stosunkowo nieczesto podejmowana. Tym bardziej nalezy wiec

doceni¢ wysitek wtozony w przygotowanie opiniowanej rozprawy.

Na pozytywnga ocene zastuguje takze formalna strona rozprawy. Styl pracy jest poprawny.
Jezyk komunikatywny. Co wiecej, mozna zaakcentowac widoczng starannos$¢ przygotowanej
monografii. Ewentualne uchybienia sg bardzo nieliczne i wystepuja zupetnie wyjatkowo.

Za takowe uznaje zamieszczone na s. 318 sformutowanie ,zapis umowny”’

. Staram sie
bowiem broni¢ zapatrywania, aby pojeciem zapisu postugiwac sie jedynie w odniesieniu do
instytucji prawa spadkowego. Jestem za$ przeciwnikiem uzywania okredlen typu: ,zapis

ustawowy”, czy wiasnie ,zapis umowny”.

Pod rozwage mozna by natomiast podda¢ kwestie, czy niekiedy czynione przez p. dr M.
Rzewuska uwagi o charakterze bardziej ogdélnym nie moglyby by¢ nieco zredukowane.
Przyktadem w tej mierze moga by¢ rozwazania zamieszczone w czwartym rozdziale (paragraf
pierwszy, punkt 1). Uwagi majace ogdlny walor sg niewatpliwie potrzebne. Mozna jednak
zastanawiaé sie nad ich szczegétowosciag i co za tym idzie réwniez objetoscig. W ramach
nadmienionego fragmentu pracy mozliwe, jak mozna sadzi¢, byloby bowiem ich skrécenie.
Tymczasem Autorka dosy¢ szeroko rozwaza kwestie jedynie posrednio zwigzane z tematem.
Przyktad w tej mierze stanowi¢ mogg uwagi odnoszace sie do: razacej niewdziecznosci przy
odwotaniu  darowizny, przestanek bezpodstawnego  wzbogacenia, przestanek
odpowiedzialnosci deliktowej, pojecia winy w tej odpowiedzialnosci, ogdlnych informacji na
temat art. 72 k.c. Mozna tez zastanawiac sie, czy absolutnie niezbedne bylo tak obszerne
omowienie uzasadnienia wyroku sgdu Rejonowego w Gdansku z dnia 30 marca 2016 r.

Jeszcze raz trzeba podkreslié, ze czynione w pracy wspomniane uwagi sg potrzebne. Kwestig

* Ten mankament mozna wytknat¢ takze w odniesieniu do pozostatych publikacji. To pojecie pojawia sie w nich
bowiem w odniesieniu do regulacji ustawowych.
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dyskusyjna jest jednak ich wielkoé¢. Do obrony wydaje si¢ bowiem stanowisko, ze zbytnia ich

objetos¢ rozbija zwieztosé i konkretnogé czynionych wywodéw”’.

Reasumujac przeprowadzone dotychczas w recenzji wywody, nalezy stwierdzié,
iz poczynione uprzednio uwagi wskazuja, ze przygotowana przez Panig doktor Magdalene
Rzewuska monografia zostata napisana z zachowaniem wymagan stawianych przed
opracowaniami tego rodzaju i moze stanowié podstawe dla dalszego postepowania
o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego, bedac osiagnieciem wzbogacajgcym
pismiennictwo prawnicze, a takie stanowiacym znaczny wkiad Autorki w rozwéj lJej

dyscypliny naukowej.
in. Ocena pozostatych osiagnigé i aktywnosci naukowej.

Dokonujac oceny pozostatych osiggnigé naukowych p. dr M. Rzewuskiej w pierwszej
kolejnosci nalezy zaznaczyé, ze maja one wielopfaszczyznowy charakter. Przede wszystkim
zwracajg uwage Jej publikacje. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, iz sq to opracowania nie tylko

W jezyku polskim, ale i angielskim, niemieckim oraz wioskim.

Habilitantka ma w swoim dorobku naukowym (przypadajacym na okres po uzyskaniu
stopnia naukowego doktora) monografie oraz liczne rozdzialy w monografiach,
wspotautorstwo komentarza, redakcje dwéch monografii naukowych, a takze publikacje

w recenzowanych czasopismach.

Po uzyskaniu w 2011 r. stopnia naukowego doktora nauk prawnych opublikowata Ona
ponad piecdziesigt réznego rodzaju opracowarn. Ich tematyka dotyczy, generalnie rzecz
biorac, zagadnien z zakresu prawa cywilnego, zaréwno materialnego jak i procesowego.
W sferze prawa materialnego obejmujg one prawo spadkowe, rodzinne oraz problematyke
prawna nieruchomodci. Bardziej szczegétowo mozna wskazaé, ze przedmiotem
zainteresowari Habilitantki byly m.in. nastepujace zagadnienia: egzekucja z majatku
spadkowego, spis inwentarza, uzytkowanie wieczyste, hipoteka, obowigzek alimentacyjny,

matzenstwo, dowody w postepowaniu cywilnym.

s Podobng uwage mozna poczyni¢ w odniesieniu do paragrafu trzeciego zawartego w szdstym rozdziale pracy.
Dominujg w nim bowiem uwagi majace ogdlny walor.
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Analizujac publikacje p. dr M. Rzewuskiej trzeba zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem, ze Jej
zainteresowania naukowe (i publikacje) dotyczg problemdéw wazkich zaréwno z punktu

widzenia teorii, jak i praktyki stosowania prawa.

Poniewaz niepodobna byloby szczegétowo omawiaé wszystkie opracowania wchodzace
w sktad dorobku p. dr M. Rzewuskiej (jest ich wszak kilkadziesiat) dlatego tez uczyniona
zostanie, jedynie tytutem przyktadu, krétka o nich wzmianka, odnoszaca sie do
poszczegolinych probleméw analizowanych przez Habilitantke w opublikowanych pracach.
I tak, zajmujac sie zasada rekryminacji opowiedziata sie¢ Ona za jej utrzymaniem w ,stanie
niezmienionym”®. Konstatacja trafna, szkoda tylko, ze Autorka nie wyjasnita bardziej
precyzyjnie co rozumie przez 6w ,niezmieniony stan”. A mianowicie, Czy uwazia,
iz w unormowaniach dotyczacych rozwodu nadal powinny pozostaé zasady wspdizycia

spofecznego (jak wiadomo majg one catkiem liczne grono swoich obroncéw), czy te:

powinny one jednak zostac zastapione innymi klauzulami generalnymi.

Kontynuujac watek prawa rodzinnego mozna odnieéé sie do opracowania pt: ,Swoboda
zawarcia mafzefstwa na tle zasady ochrony rodziny”, [w:] Prawo w stuzbie matzeristwu
i rodzinie: Ksigga jubileuszowa dedykowana ks. prof. dr hab. Ryszardowi Sztychmilerowi
z okazji 70. Rocznicy urodzin, red. M. Rézanski, J. Krzywkowska, M. Rzewuska, Olsztyn 2018.
W opracowaniu tym m.in. zasadnie skrytykowano postulat wprowadzenia obowigzku badan
przedslubnych. Trafnie tez nadmieniono o potrzebie, w sprawach dotyczacych art. 12 k.r.o.,
obowigzkowego przestuchania 0séb z najblizszego otoczenia nupturientéw oraz wydawania

opinii przez dwdch biegtych lekarzy, z ktérych jeden bytby psychiatra, a drugi psychologiem.

W ramach zainteresowania problematyka prawa rodzinnego podjety zostat takze watek
obowigzku alimentacyjnego bylego matzonka’. W opracowaniu tym Habilitantka zasadnie
poddatfa krytyce tres¢ art. 60 k.r.o. Takie ujecie w pofaczeniu z analiza obcych systeméw
prawnych sktonito Autorke do zaproponowania pewnych zmian we wspomnianym kodeksie.
Mianowicie uznata Ona za celowe stworzenie matzonkom mozliwoéci zawarcia umowy,
w czasie trwania mafzenstwa, dotyczacej przysztych roszczeri alimentacyjnych na wypadek

rozwodu. Zaproponowata takze wprowadzenie unormowania, zgodnie z ktérym wspomniany

® zasada rekryminacji — ,straznik instytucji matzefistwa”, Studia Prawnoustrojowe 2013, nr 22.
Allmentaqa byfego matzonka w ujeciu prawnoporéwnawczym, [w:] Meandry prawa. Teoria i praktyka. Ksiega
jubileuszowa prof. zw. dr hab. Mieczystawa Goettela, red. E.Ptywaczewski, J. Bryk, Szczytno 2017.

16



obowigzek wygasatby rowniez w przypadku, gdy matzonek uprawniony pozostawatby
w zwigzku konkubenckim. Przedstawione propozycje innowacji moga rodzié kontrowersje,
tym niemniej niepodobna zaprzeczy¢ pewnej ich zasadnoéci. Zwlaszcza jezeli dzieki nim
sytuacja matzonkow po rozwodzie rzeczywiscie stawataby sie bardziej klarowna i nie
musieliby oni toczy¢ ,diugotrwatych i kosztownych batalii sadowych o przyznanie

alimentéw”.

Analizujac zagadnienia dotyczace prawa rodzinnego, Habilitantka podniosta takze watek
trwatosci zwigzku matzerskiego omawiajac jedna z formalnych przestanek jego zawarcia,
a mianowicie tzw. okres wyczekiwania®. Zasadnie przy tym zauwaiyta, iz ten okres nie
powinien by¢ ,bezuiyteczny”, ale rzeczywiscie przeznaczony realizacje celu, dla ktérego
zostat wszak ustanowiony. Dostrzegajac mankamenty istniejacej regulacji, zaproponowata
wprowadzenie do polskiego systemu prawnego unormowania, ktére naktadatoby na
nupturientéw obowigzek odbycia stosownych nauk przedmatzenskich. Propozycja warta
rozwazenia, zwlaszcza w kontekscie trwatosci tego zwigzku, ale nie da sie ukryé, ze rodzi ona
takze szereg watpliwosci. Jedna z nich mozna by sprowadzi¢ do pytania: czy nafozenie na
nupturientow takiego obowigzku nie zniechecatoby dodatkowo do zawierania zwiazkéw
maizenskich ? Ponadto, czy nie sprzyjatoby zaktadaniu zwigzkéw nieformalnych
i pozostawaniu w nich ? Obawiam sie tez, Ze ta propozycja miafaby sens tylko wéweczas,
gdyby w praktyce te nauki byly rzetelnie i na wysokim poziomie prowadzone, a takie bytyby
po prostu interesujgce oraz rzeczywiscie przydatne nupturientom. Wéwczas jest szansa,
ze realizowatyby one zatozony cel, a nie sprowadzatyby sie do ich pasywnego odbycia przez
zargczonych (albo préb unikania uczestnictwa w nich). Poza tym mozna rozwazaé kto miatby

te nauki organizowac oraz pfacic za nie ? Pytar w tej mierze jest wiecej.

Mam tez watpliwosci odnosnie do propozycji wydtuzenia okresu wyczekiwania dla oséb
ponizej 24 roku Zycia. Czy to nie byloby odbierane jako swego rodzaju ,dyskryminacja” ?
Do rozwazenia jest wigc ta kwestia z punktu widzenia réwnosci wobec prawa. Powstaje
rowniez pytanie, czy kierownik u.s.c. mégtby takze i w tym przypadku zezwoli¢ na zawarcie

matzenstwa przed uptywem postulowanego terminu ?

® Zob. M. Rzewuska, Wyczekiwanie jako czynnosc przygotowawcza do zawarcia matzefstwa — uwagi de lege
lata i de lege ferenda, [w:] Jak przygotowa¢ do matzeristwa ?, red. R. Sztychmiler, J. Krzywkowska, Olsztyn 2013.
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Kolejnym, interesujacym zagadnieniem ze sfery prawa rodzinnego podjetym przez p. dr
M. Rzewuska byt problem dotyczacy mozliwosci zadania ustalenia bezskutecznodci uznania
ojcostwa przez meziczyzne, ktéry wiedziat, ze nie jest biologicznym ojcem dziecka.
WypowiedZ w tej mierze zawarta zostata w glosie do wyroku Sadu Najwyiszego z dnia
19.04.2012 r.’ Habilitantka zasadnie nie podzielita stanowiska zajetego przez ten Sad.
Przekonuje m.in. Jej stwierdzenie, iz tylko meiczyzna przeswiadczony w momencie uznania,
ze dziecko pochodzi od niego ma prawo temu zaprzeczyé, korzystajac z powddztwa
0 bezskuteczno$¢ uznania ojcostwa. Zasadnie tez zauwazyta, ze dziatanie mezczyzny, ktéry
wpierw uznaf ojcostwo (wiedzac, ze nie jest biologicznynﬁ ojcem danego dziecka),
a nastgpnie wytoczyl wspomniane powddztwo nalezy uzna¢ za sprzeczne z zasadami

wsp6tzycia spotecznego oraz z zasada dobra dziecka.

taczac swoje zainteresowania z zakresu prawa materialnego z prawem procesowym
Habilitantka podniosta takie kwestie tzw. ,dowodéw bezprawnych” w procesie
rozwodowym®®.  Trafnie (w moim przekonaniu) opowiedziata sie przy tym za ich
dopuszczalnoscig wskazujac, ze skoro zachowanie nagrywanego mationka jest sprzeczne
z zasadami wspétzycia spofecznego, to niedopuszczenie wspomnianego dowodu nie bytoby

aksjologicznie zasadne.

Przedmiotem blizszego zainteresowania Habilitantki byly tez zagadnienia zwigzane
zinstytucj culpa in contrahendo. Znalazly one wyraz w opublikowanym (wspélnie z M.
Rzewuskim) artykule pt: ,Odpowiedzialno$é deliktowa a odpowiedzialnoéé kontraktowa
w aspekcie culpa in contrahendo”, [w:] Czyny niedozwolone w prawie polskim i prawie
poréwnawczym, red. M. Nesterowicz, Warszawa 2012. Napomykajac o tym opracowaniu nie
bede komentowat tych stwierdzen, z ktérymi sie zgadzam (a stanowig one wiekszo$¢
poruszonych zagadnier). Zwréce jedynie na te chyba bardziej kontrowersyjne. Przede
wszystkim mam watpliwosci co do postulatu wykreslenia art. 72 § 2 k.c. Inaczej niz Autorzy
postrzegam jego przydatno$¢. Nie rozumiem tez zarzutu wobec ,blankietowosci pojecia
dobrych obyczajow”, czego konsekwencjg jest mozliwoéé jego interpretowania w rozmaity

spos6b, z uwzglednieniem potrzeb konkretnego przypadku. W zwigzku z tym stwierdzeniem

® Studia Prawnoustrojowe 2014, nr 24.

%M. Rzewuska, Dopuszczenie dowodow z nagran rozméw wspdtmatzonka uzyskanych bez jego wiedzy i zgody
w sprawach rozwodowych, [w:] Teoretyczne i praktyczne aspekty postepowania dowodowego, red. M.
Paszkowski, D. Daniluk, M. Rzewuska, Olsztyn 2018.
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chciatoby sig wrecz rzec, ze skoro pojecie dobrych obyczajow jest klauzula generalna,
to wiasnie na niedookreslonosdci i elastycznosci polega jego sens. Dlatego nie widze potrzeby
krytykowania tego pojecia za to, czemu ono w rzeczy samej powinno stuzy¢. Nie zgadzam sie
tez ze stwierdzeniem (s. 413), iz klauzula dobrych obyczajéw jest stopniowo wypierana
z tekstu Kodeksu cywilnego przez zasady wspétzycia spotecznego. Przeciez jest wrecz
odwrotnie. To zasady wspotzycia spotecznego s3 stopniowo zastepowane przez inne klauzule
generalne, w tym dobre obyczaje. Wynika to chociazby z zatozen przyjetych w Zielonej

Ksiedze™.

W dorobku Habilitantki znajduja sie takie opracowania dotyczace sfery prawa
spadkowego. Nalezy do nich artykut pt: ,Zrzeczenie si¢ prawa do zachowku”™?, w ktdrym
opowiedziata sig¢ Ona za dopuszczalno$cia zawarcia umowy o takie zrzeczenie sie, przyjmujac
jednoczesnie, e wspomniane zrzeczenie moze dotyczyé zardwno catosci, jak i czedci

zachowku.

Z kolei zajmujac sie kwestig realizacji prawdy.obiektywnej (wspdlnie z M. Rzewuskim)
trafnie zauwaiyta, ze kodeksowg zasade prawdy obiektywnej nadal mozna uznaé za
obowigzujacy, aczkolwiek nie ma ona juz obecnie tak bezwzglednego charakteru. Jak to
zresztg w pismiennictwie stwierdzano, zasada ta stracita swoj dotychczasowy walor ,zasady
zasad”. Dodafta tei, e dotychczasowe zmiany dokonane w przepisach Kodeksu
postgpowania cywilnego nie powinny by¢ postrzegane jako zamiar catkowitego odejsécia od

zasady prawdy materialnej.

O tym, Ze Habilitantce nieobca jest réwniez materia prawa rzeczowego moina sie
przekonac studiujac Jej opracowania z tego zakresu. W tej materii poswiecita Ona bowiem
uwage tak waznym instytucjom, jak wspétwlasnoé¢®, uzytkowanie wieczyste™,

czy hipoteka®.

Y Zob. Zielona Ksigga. Optymaina wizja Kodeksu cywilnego w Rzeczypospolitej Polskiej, red. Z. Radwanski,
Warszawa 2006, s. 57.

2 Law and Forensic Science 2018/2 vol. 16.

B Wspotwlasnosé, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. M. Zatucki, Warszawa 2019.

¥ Zob. np. Uzytkowanie wieczyste — sens czy nonsens regulacji ?, [w:] Wokét rekodyfikacji prawa cywilnego,
red. P. Stec, M. Zatucki, Krakéw 2015; Umowa przekazania uzytkowania wieczystego, [w:] Prawo kontraktéw,
red. Z. Kuniewicz, D. Sokotowska, Warszawa 2017.

S patrz opracowania w jezyku angielskim aoraz niemieckim poswigcone tej tematyce.
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Reasumujac tg czes¢ dorobku p. dr M. Rzewuskiej nalezy wskazaé, iz podejmowata Ona
w swoich pracach réznorodne watki badawcze, niewatpliwie ciekawe oraz istotne zaréwno
z punktu widzenia teoretycznego, jak i praktyki stosowania prawa prywatnego. Warto tez
wzwigzku z tym podkresli¢, iz Habilitantka nie ograniczata sie jedynie do analizy
rozwazanych problemdéw. Przygotowane przez Nig opracowania cechuje wtasnie to,
iz dostrzegata mankamenty obowiazujgcych unormowan i proponowata rozwigzania, ktére
pozwolityby na ich eliminacje. Z przedstawianymi propozycjami mozna sie zgadzac,
w mniejszym lub wigkszym stopniu, lecz istotne jest, ze Habilitantka widzi braki istniejgcego
prawodawstwa i przedkfada propozycje ich usuniecia. Nawet wiec jezeli czytelnik nie zgadza
sie z propozycjami, to sktaniajg one do refleksji oraz ewentualnie podjecia dyskusji na dany

temat.

Do dorobku p. dr M. Rzewuskiej zaliczy¢ takie trzeba liczne, czynne udziaty
w migdzynarodowych i krajowych konferencjach naukowych. Tematyka wygtoszonych
referatow obejmuje wskazane uprzednio obszary zainteresowar naukowych. Habilitantka
byta réwniez cztonkiem komitetéw naukowych i organizacyjnych krajowych oraz
migdzynarodowych konferencji naukowych. Do Jej dorobku nalezy takze udziat w projektach
badawczych, a takie komitetach redakcyjnych i radach naukowych dwéch czasopism.
Ponadto pefni Ona funkcje promotora pomocniczego w dwéch przewodach doktorskich. Byta
tez recenzentem trzech publikacji w czasopismach naukowych. Nadmieni¢ mozina takie

o odbytym zagranicznym stazu w ramach programu Erasmus.

Uprzednio jedynie nadmienione osiagniecia nie wyczerpujg wszystkich obszaréw
dziatalnoéci p. dr M. Rzewuskiej. Zaliczy¢ bowiem do nich jeszcze nalezy opieke naukowg nad
studentami, m.in. jako promotor prac dyplomowych. lest ponadto opiekunem kota
naukowego. Byfa cztonkiem jury Miedzynarodowego Seminarium Kot Naukowych, a takze

wyktadowca na studiach podyplomowych.

Juz tylko ten krotki przeglad, czy wrecz jedynie wzmianka o osiagnieciach naukowych,
dydaktycznych oraz popularyzujacych nauke pozwala na stwierdzenie, iz dziatalnod¢
Habilitantki we wspomnianych sferach zastuguje na uznanie. Jest to dziatalnoé¢ nie tylko

dosy¢ wszechstronna, ale réwniez intensywna.
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Konkluzja

W swietle przedstawionej w niniejszej recenzji oceny rozprawy habilitacyjnej oraz
pozostatej  tworczosci naukowej, a takze innej  aktywnosci  naukowej
nalezy stwierdzi¢, ze Pani doktor Magdalena Rzewuska spetnia wymagania okreslone
w ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach i tytule naukowym w zakresie sztuki (tekst jedn. Dz. U. z 2017 r., poz. 1789),
co w konsekwencji uzasadnia nadanie Jej stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk

prawnych w zakresie prawa.
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