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Rodzina, jako ,pierwszy i podstawowy wyraz natury spolecznej cztowie-
ka”l, cieszy sie od wieké6w szeroko rozumiang ochrona Kosciola katolickiego,
zar6wno w wymiarze teologiczno-pastoralnym, jak i prawno-instytucjonal-
nym. W niniejszym opracowaniu skupimy sie przede wszystkim na analizie
rozwigzan instytucjonalnych i prawnych zastosowanych przez Stolice Apo-
stolska w prawie kanonicznym, a dotyczacych ochrony rodziny. Przez prawo
kanoniczne w ujeciu przedmiotowym rozumieé¢ nalezy ,zbior ustaw wyda-
nych przez kompetentng wtadze Kosciota, stojacych na strazy tych, co zyja
we wspolnocie Chrystusowej oraz wspomagajacych Kosciot jako spotecznosé
wiernych dazacych do celu”. Pojecie prawo kanoniczne nie ogranicza sie
zatem do Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r (dalej: KPK), czy Kodeksu
Kanonéw Koscioléow Wschodnich (dalej: CCEO)3. Moc prawng — jakkolwiek
rozna w zakresie i mocy obowigzywalnosci — moga mie¢ normy wydane m.in.
przez: papiezy, sobory, synody, instytuty zakonne, konferencje episkopatéw
czy dykasterie Kurii Rzymskiej*. ,Przez Stolice Apostolska lub Stolice Swieta
rozumie sie [...] nie tylko Biskupa Rzymskiego, lecz takze — o ile nie wynika
co innego z natury rzeczy lub z kontekstu — Sekretariat Stanu, Rade Publicz-
nych Spraw Kos$ciola, jak réwniez inne instytucje Kurii Rzymskiej” (kan. 361
KPK). Wazny z punktu widzenia naszych rozwazan jest tez kan. 113 § 1 KPK,

1 Toannes Paulus PP. II, Litterae Familiis Gratissimam sane, p. 7 (2.2.1994), AAS 86
(1994) 868-925.

2 T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawta II, t. 1. Zagadnienia
wstepne i normy ogélne, Olsztyn 1985, s. 24.

3 KPK: Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus, Acta Apo-
stolicae Sedis [dalej: AAS] 75 II (1983) 1-317; CCEO: Codex Canonum Ecclesiarum Orien-
talium auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus, AAS 82 (1990) 1064-1364.

4 T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu..., t. 1, s. 87-178.
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gdzie czytamy, ze ,Kosciot Katolicki i Stolica Apostolska sg osobami moralny-
mi”. Okreslenie ,0soba moralna”, ktérego zakres bardzo ograniczono w KPK
z 1983 w poréwnaniu z Kodeksem Prawa Kanonicznego z 1917 r.5, i ktére
wedlug ks. prof. Sobanskiego nalezatoby obecnie przetlumaczy¢ ,osoba
o charakterze moralnym”, wskazuje na prawo Boze jako Zrédto pochodzenia
Kosciota katolickiego oraz Stolicy Apostolskiej, a tym samym na ich hierar-
chiczng wyzszo$s¢ w odniesieniu do innych podmiotéw funkcjonujacych
w kanonicznym porzadku prawnym®. Swiadomosé tej wyjatkowosci, wpisana
w kanoniczny porzadek prawny, wyznacza Stolicy Apostolskiej m.in. zadanie
czuwania nad moralnoscig dziatan oséb i instytucji Kosciota oraz reagowania
na dzialania podmiotéw pozakosScielnych, ktore godziltyby w tradycyjnie — t;j.
wedtug antropologii chrzescijanskiej — rozumiang instytucje rodziny.

Stolica Apostolska a ochrona rodziny

Instytucja rodziny zajmuje poczesne miejsce w nauczaniu praktycznie
wszystkich papiezy epoki nowozytnej. Pisze o rodzinie na przyktad papiez
Leon XIII w encyklice Rerum novarum z 15 maja 1891 r. W punkcie 9 i 10
encykliki, pos§wieconym wolnosci cztowieka, papiez zwraca uwage na spolecz-
ng autonomie rodziny (spotecznosci domowej), jako spoleczno$é malej, ale
prawdziwej i uprzedniej wobec kazdej spotecznosci’. W punkcie 11 encykliki,
zauwazajac, ze jakkolwiek rodzina jest czescia spoleczenstwa, Leon XIII
nazywa ,bledem” préby interweniowania panstwa w rodzine®. W encyklice
papieza Piusa XI Divini illius Magistri z 31 grudnia 1929 r., poSwieconej
edukacji chrzescijanskiej mtodziezy, obowiazek ochrony praw rodziny zostaje
rozpoznany jako obowiazek Kosciola®. Papiez porusza w encyklice szereg
waznych kwestii dotyczacych rodziny — np. edukacji seksualnej, przestrzega
przed tzw. naturalizmem pedagogicznym, wykluczajacym mozliwos¢ edukacji
chrzescijanskiej mlodziezy, oraz akcentuje prawo rodzicow do wychowania
dzieci zgodnie z wlasnymi przekonaniamil®. Innym waznym dokumentem
Piusa XI jest encyklika Casti connubii o matzenstwie chrzescijaniskim, na-
wigzujgca do encykliki papieza Leona XIII Arcanum Divinae Sapientiae
z 11 lutego 1880 r.'! W encyklice, wéréd débr matzeristwa, Pius XI wymienia

5 Codex Iuris Canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti papae XV
auctoritate promulgatus, Typis Polyglotis Vaticanis 1917.

6 Za: G. Dzierzon, Ewolucja znaczenia terminu ,osoba moralna” w kanonicznym po-
rzqdku prawnym, ,Prawo Kanoniczne” 57 (2014) nr 1, s. 20.

7 Leon XIII, Lettera Enciclica Rerum novarum, 15.05.1891, AAS 23 (1890-1891) 649-
-662.

8 Thidem.

9 Pius XI, Divini illius Magistri, 31.12.1929, AAS 22 (1930) 49-86.

10 Tbidem.

11 Pjus XI, Casti connubii, 31.12.1930, AAS 22 (1930) 541-565; Leon XIII, Arcanum
Divinae Sapientiae, 10.2.1880, AAS 12 (1979/80) 388-391.
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zrodzenie potomstwa, wierno$§é malzenska i nierozerwalno$é sakramentalna;
ponadto pietnuje aborcje, pozamalzenskie wspélzycie i sztuczna kontrole
urodzen jako zagrazajace malzenstwu i rodzinie, a przez to m.in. niezgodne
z doktryna Kosciota!2. Pomijajac wiele innych, zastugujacych na uwage
dokumentéw, wyroznié nalezy encyklike Humanae vitae papieza Pawta VI
z 25 lipca 1968 r., ktorg mozna uznac za swoiste kontinuum encykliki Casti
connubii. Pamietac nalezy, ze Humanae vitae powstata kilka lat po Soborze
Watykanskim II, w czasach tzw. rewolucji obyczajowej lat 60-tych, kontestu-
jacej tradycyjne nauczanie KosSciola w dziedzinie tzw. etyki seksualnej. Wiele
$rodowisk liczyto wiec na zmiane pozycji Kosciota, w kwestiach takich jak
tzw. matzeristwa jednopiciowe, czy kwestia antykoncepcji. Encyklika, ktora
bronita tradycyjnego modelu rodziny i podobnie jak Casti connubi nie do-
puszczata metod sztucznej kontroli urodzen, zostata przez wielu skrytykowa-
na. To wtasnie od lat 60., gdy tradycyjna wizja matzenstwa i rodziny zaczela
ulegac¢ erozji, postulat ochrony tradycyjnej rodziny i jej praw przestal byé
powszechnie podzielany. Dzis, jakkolwiek postulat ustawowego usankcjono-
wania tzw. zwigzkow partnerskich czy tzw. malzenstw jednoplciowych, uzna-
wany jest w wielu krajach za synonim postepu cywilizacyjnego i uczynit gtos
obroncow tradycyjnej rodziny mniej styszalnym, Kosciot nie ustaje w swoich
wysitkach na tym polu.

Intensyfikacja dziatan dotyczacych ochrony rodziny i jej praw nastgpita
za pontyfikatu Jana Pawta II, ktorego nazwano ,architektem przysztosci
rodziny”!3. Pierwszy zwolany przez niego w dniach od 26 wrzesnia do
25 pazdziernika 1980 r. Synod Biskupow byl poswiecony rodzinie (Zadania
chrzescijariskiej rodziny we wspétczesnym Swiecie). Ojcowie Soborowi zache-
cali rodziny chrzescijanskie, aby dawaty pozytywne Swiadectwo w obrebie
wlasnej kultury. Dyskutowano rowniez nad problemem ubdéstwa materialne-
go, ktore powstrzymuje mtodych ludzi od zawarcia zwigzku matzenskiego
oraz nad problemem bogatych spoteczenstw, jakim jest pustka wartosci du-
chowych. W zwiazku z tym, Ze nie sa szanowane prawa rodziny odnosnie do
wolnosci religijnej, odpowiedzialnego rodzicielstwa i wychowania, Synod Bi-
skup6éw stanowczo domagat sie zredagowania ,Karty praw rodziny”, ktora
w calym $wiecie ustali i zabezpieczy jej podstawowe prawa. Ojcowie Soboro-
wi zrozumieli, ze Ko$ciét ma obowigzek dodawania odwagi i wsparcia mat-
zonkéw i rodzin, poprzez: ,przygotowanie do malzeristwa; pomoc niesiong
malzenstwom we wszystkich okresach ich matzenskiego zycia; inicjatywy
katechetyczne i liturgiczne skierowane do rodzin; opieke nad malzenstwami
bezdzietnymi, rodzinami niepetnymi z powodu braku jednego z rodzicow;
nad porzuconymi matkami, wdowami, nad osobami zyjacymi w separacji lub
rozwiedzionymi, a szczegolnie nad rodzinami i malzenstwami cierpiacymi

12 Tbidem.
13 K. Lubowicki, Wstep, [w:] Posoborowe dokumenty Kosciota Katolickiego o matzeri-
stwie i rodzinie, t. 1, Krakow 1999, s. 11.
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z powodu ubdstwa, napie¢ uczuciowych lub psychicznych, uposledzen fizycz-
nych lub umystowych, alkoholizmu i narkomanii lub borykajacymi sie
z problemami zwigzanymi z wieloraka migracjg i innymi okoliczno$ciami
zagrazajacymi staloéci rodziny”14.

Po tym Synodzie Biskupéw Jan Pawet II w 1981 r. oglosit adhortacje
apostolska Familiaris consortio, w ktorej zwrocil sie przede wszystkim do
matzonkéw, rodzin, ludzi mtodych, aby pomadc odkryé im piekno oraz wiel-
ko$é powotania do milosci i stuzby zyciu. Rodzina stanowi cenny dar, ktory
w dzisiejszych czasach spotyka sie z wieloma atakami z zewnatrz. Przemia-
ny gospodarcze, spoteczne i kulturowe powoduja coraz czesciej wypaczenie
obrazu rodziny. W wielu krajach europejskich styszy sie o tzw. matzeristwach
homoseksualnych adoptujacych dzieci, o refundacji lekéw antykoncepcyjnych
czy metodzie in vitro. Rzadziej natomiast méwi sie o rodzinie wielopokolenio-
wej, naturalnych metodach planowania czy obronie zycia nienarodzonych.
Jan Pawet II w adhortacji przypomniat nauke chrzescijanska o matzenstwie
jako zwigzku monogamicznym zawieranym na cale zycie oraz przypominal
zadania rodziny chrzescijanskiej w czterech aspektach: ,tworzenie wspdlnoty
osob; stluzba zyciu; udzial w rozwoju spoteczenstwa; uczestnictwo w zyciu
i postannictwie Kosciota”. Kosciot potepia, jako ciezkg obraze godnosci ludz-
kiej, wszystkie te poczynania rzadow czy innych przedstawicieli wtadzy, kto-
re zmierzaja do ograniczania w jakikolwiek sposob wolnosci matzonkow
w podejmowaniu decyzji w kwestii posiadania i liczby potomstwa. Stad tez
wszelki nacisk wywierany przez te wtadze na rzecz stosowania $rodkow
antykoncepcyjnych, a nawet sterylizacji i aborcji, winien byé bezwzglednie
potepiony i odrzucony. Podobnie nalezy uznaé¢ za niesprawiedliwe to, ze
w kontaktach miedzynarodowych pomoc gospodarcza udzielana na rzecz roz-
woju ludzkos$ci uzalezniana jest czesto od programéw antykoncepcji, steryli-
zacji czy aborcji'®. Do zadan spolecznych rodziny nalezy wyrazanie opinii.
Rodziny powinny wiec zabiegaé o to, aby panstwo i jego prawo nie tylko nie
naruszaly praw i obowigzkow rodziny, ale by je popieraty i pozytywnie ich
bronily. W tym sensie rodziny powinny coraz lepiej sobie uswiadamiaé¢ wta-
sng role przy tworzeniu polityki prorodzinnej. Na zakonczenie Familiaris
consortio Jan Pawel II apelowal, aby ,kazdy cztowiek dobrej woli zaangazo-
wal sie w sprawe ratowania i popierania wartosci i potrzeb rodziny”16,

Jan Pawet II powotat wiele prorodzinnych instytucji'’, w tym m.in. Pa-
pieska Rade ds. Rodziny. Pontificium Consilium pro Familia zostala ustano-

14 Synod Biskupéw, Oredzie do rodzin chrzescijariskich w Swiecie wspétczesnym
(25.10.1980), ttum. Biuro Prasowe Episkopatu Polski, [w:] http:/www.kns.gower.pl/synod/
synod.htm (dostep: 22.8.2015 r.).

15 Por. M. Kubala, Obiezione di coscienza e rivendicaiozne abortista in Europa, Roma
2013, s. 92-100.

16 AAS 74 (1982) 81-190.

17 Np. Papieski Instytut Jana Pawta II dla Studiéw nad Malzenstwem i Rodzina, spe-
cjalizujacy sie w zagadnieniach dotyczacych malzenstwa i rodziny; Papieska Akademia Pro
Vita doradzajaca w sprawach bioetyki i §wietosci ludzkiego zycia.
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wiona na podstawie motu proprio Familia a Deo Instituta z 9 maja 1981 r.18,
Jej strukture oraz kompetencje okresla Konstytucja apostolska Jana Pawta II
Pastor bonus z 28 czerwca 1998 r., a doktadnie art. 139-141'°. Rada sprawuje
opieke duszpasterska nad rodzing. W jej sklad wchodza z zasady wierni
§wieccy z réznych stron $wiata, zwlaszcza zyjacy w malzenstwach?’. Rada
zajmuje sie w szczegélnosci katecheza rodziny, duchowo$cia matzenska
i rodzinng, prawami rodziny i dziecka, formacjg Swieckich odpowiedzialnych
za duszpasterstwo rodzin oraz kursami przedmaltzenskimi. Do dokumentow
przygotowanych przez Papieska Rade ds. Rodziny nalezy: Karta Praw Rodzi-
ny (1983), W stuzbie zycia (1992), Ludzka plciowo$é: prawda i znaczenie.
Wskazania dla wychowania w rodzinie (1995), Przygotowanie do sakramen-
tu matzenstwa (1996), Vademecum dla spowiednikéw. O niektorych zagad-
nieniach moralnych dotyczacych zycia malzenskiego (1997), Deklaracja
w sprawie redukcji embrionow (2000).

Do dzi§ jednym z wazniejszych dokumentoéw dotyczacych rodziny jest
wydana 22 listopada 1983 r. Karta Praw Rodziny (dalej: Karta). Dokument,
ktory powstal na zyczenie wyrazone przez Synod Biskupéw w 1980 r., nie
stanowi wykladu teologii dogmatycznej czy moralnej na temat matzenstwa
i rodziny. Nie jest to takze kodeks postepowania przeznaczony dla wybra-
nych oséb czy instytucji. Celem Karty jest przedstawienie podstawowych
praw wilasciwych rodzinie, wszystkim ludziom, rzadom i instytucjom zainte-
resowanym misja rodziny w Swiecie. Karta zawiera tresci moralnie wigzace
katolikéw, jak rowniez postulaty i zasady odnoszace sie zaréwno do prawo-
dawstwa, jakie winno by¢ stworzone, jak i do rozwoju polityki rodzinnej.
Postulaty wyrazone w Karcie, takie jak np. wydatna pomoc z okazji urodze-
nia dziecka, ochrona macierzynstwa, pomoc dla rodzin z dzieémi niepelno-
sprawnymi, udzial panstwa w wydatkach szkolnych, zostaty zrealizowane
wobec rodzin zamieszkujacych Paistwo Watykanskie?!.

Nauczanie papiezy zawiera szereg wskazan, dotyczacych polityki proro-
dzinnej czy instytucjonalnej wspotpracy w tej dziedzinie. Wspieraé¢ rodzine i
warto$ci rodzinne powinno nie tylko panstwo na szczeblu rzadowym, ale
rowniez samorzady wszystkich szczebli, koScioty i inne zwiazki wyznaniowe,
organizacje pozarzadowe oraz osoby prywatne. Wazny jest takze aktywny
udzial samych rodzin, a nie tylko ich bierne oczekiwanie. Celem polityki
prorodzinnej powinno by¢ tworzenie takich warunkow, w ktérych rodziny
moglyby powstawad, rozwijac¢ sie i samodzielnie decydowaé o swoim ksztal-
cie. Wazne jest, by myslenie o rodzinie nie zaczynalo sie dopiero woéwczas,
gdy dzieje sie z nig co$ ztego, gdy dochodzi do kryzysu czy wrecz patologii.

18 AAS 73 (1981) 441-444.

19 AAS 80 (1988) 841-930.

20 F. Lempa, Kompetencje, uprawnienia i obowiqzki w Kosciele Katolickim, Bialystok
2013, s. 111-112.

21 http://www.vatican.va/roman_curia/pontifical_councils/family/documents/rc_pc_fami-
ly_doc_19831022_family-rights_it.html (dostep: 25.07.2015 r.).
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Rodzine nalezy otoczyé troska na co dzien??. Wazng role odgrywa tu pan-
stwo. Proklamowane przez Sobor Watykanski II w Konstytucji duszpaster-
skiej o Kosciele w sSwiecie wspétczesnym ,Gaudium et spes” (nr 76) zasady
relacji miedzy KosSciotem i panstwem majg charakter powszechnych postula-
tow. Wspotdziatanie oznacza wspélne dziatanie instytucji od siebie niezalez-
nych, realizowane na zasadach partnerskich. Konieczno$¢ wspétdziatania
wynika z pomocniczej roli Kosciota i panstwa wzgledem tych samych ludzi,
ktorzy jednoczesnie sg czlonkami obu tych spotecznosci?.

W Polsce konstytucyjne okreslenie wzajemnych relacji organéw i insty-
tucji panstwowych oraz koscielnych dopelnia art. 11 Konkordatu polskiego
z 28 lipca 1993 r., gdzie wpisana zostata zasada wspdétdziatania na rzecz
dobra malzenstwa i rodziny?*. Troska o te dobra motywuje zaréwno Kosciét,
jak 1 panstwo do szukania bardziej skutecznych sposobow postepowania,
wsrod ktorych znajduje sie podejmowanie wspoétpracy w dziatalnosci prowa-
dzacej do osiagniecia tych celow o charakterze uniwersalnym. Warunkiem
wspotpracy jest porozumienie zainteresowanych podmiotéw odnosnie do
ptaszczyzny wspoéldziatania (najczesciej dotyczy ona dziatan opiekunczo-wy-
chowawczych, charytatywnych i humanitarnych). Podejmujac wspotprace za-
rowno panstwo, jak i Kosciot katolicki zachowujg swoja niezalezno$é, dziata-
jac na zasadach partnerstwa. Ich zaangazowanie moze polega¢ na wspol-
nym, skoordynowanym dazeniu do osiagniecia tych samych celow, albo na
wsparciu przez jeden podmiot uznanej dziatalnosci podejmowanej przez dru-
gi?5. Dobro rodziny jest elementem dobra wspélnego, o ktérym mowa w art. 25
ust. 3 Konstytucji RP%. Pierwsza plaszczyzna, w ktérej powinna uwidacz-
niaé¢ sie wspotpraca Kosciota i panstwa powinna by¢ ochrona zycia ludzkiego
oraz troska o prawidlowe wychowanie dzieci i mtodziezy. W interesie tych
dwoch autonomicznych podmiotéw znajduje sie troska o to, aby rodzina
powstajaca na fundamencie matzenstwa mogta w jak najlepszy sposéb wy-
pelnia¢ powierzone jej funkcje.

22 R. Sztychmiler, Czy trzeba wspieraé rodzine?, *Biuletyn” nr 2 (rok II), listopad 1999,
s. 17-19; J. Krzywkowska, M. Krzywkowska, Atrakcyjne formy wspierania wartosci rodzin-
nych wspélnym zadaniem instytucji koscielnych i paristwowych, [w:] Atrakcyjnosé: potrzeba
czy zasada?, red. A. Bartoszewska, K. Przysucha, K. Bejmert, G. Debski, Warszawa 2013,
s. 51-59; Z. Jankowski, Polityka prorodzinna, ,Biuletyn” nr 1 (rok I), wrzesien 1999, s. 22.

23 B. Ulijasz, Prawne formy wspétdziatania Parstwa i Kosciota Katolickiego w zakresie
pomocy spotecznej, [w:] Funkcje publiczne zwigzkow wyznaniowych. Materiaty III Ogélno-
polskiego Sympozjum Prawa Wyznaniowego (Kazimierz Dolny, 16-18 maja 2006), red.
A. Mezglewski, Lublin 2007, s. 161-189.

24 Dz.U. z 1998 r., Nr 51, poz. 318.

25 J. Krukowski, Podstawy wspdtdziatania Kosciota i parnstwa, ,Kosciét i Prawo” t. 8,
Lublin 1992, s. 19-32; Tenze, Podstawy wspétdziatania miedzy Kosciotem i parnstwem,
[w:] Wspétdziatanie Kosciota i Paristwa na rzecz matzeristwa i rodziny. Materiaty z ogélno-
polskiej konferencji naukowej zorganizowanej przez Stowarzyszenie Kanonistow Polskich,
Wydziat Nauk Prawnych TN KUL i Diecezje Lomzyriskq, Lomza 6-7 wrzesnia 2004, red.
J. Krukowski, T. Sliwowski, Lomza 2005, s. 13-32.

26 Dz.U. z 1997 r., Nr 78, poz. 483 ze zm.
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Kodeks Prawa Kanonicznego a ochrona rodziny i jej praw

Wspomniany juz Kodeks Prawa Kanonicznego z 25 stycznia 1983 r. za-
wiera szereg rozwigzan chronigcych rodzine i jej prawa. Wieksza czes$¢ norm
w omawianej materii znajduje sie w tytule siédmym (MatzZeristwo) — kan.
1055-1165 KPK, czwartej Ksiegi KPK (Uswiecajqce zadania Kosciota). Tytut
ten, skladajacy sie z dziesieciu rozdzial6w??, po$wiecony jest w catosci mat-
zenstwu kanonicznemu. Istotnymi przymiotami matzenstwa kanonicznego
sq jedno$¢ i nierozerwalno$é (kan. 1056), a powstaje ono przez wyrazenie
»zgody stron miedzy osobami [mezczyzna i kobieta] prawnie do tego zdolny-
mi, wyrazonej zgodnie z prawem (kan. 1057 § 1). Elementy charakteryzujace
malzenstwo znajdziemy w kan. 1055, ktory brzmi: ,[§ 1] Malzenskie przy-
mierze, przez ktore mezczyzna i kobieta tworza ze soba wspdlnote calego
zycia, skierowang ze swej natury do dobra matzonkow oraz do zrodzenia
i wychowania potomstwa, zostalo miedzy ochrzczonymi podniesione przez
Chrystusa Pana do godnos$ci sakramentu. [§ 2.] Z tej racji miedzy ochrzczo-
nymi nie moze istnie¢ wazna umowa matzeriska, ktora tym samym nie
bytaby sakramentem”. Kanon 1055, jakkolwiek nie definiuje czym jest mat-
zenstwo, opisuje je dwoma terminami foedus (przymierze) i contractus (umo-
wa). Foedus odwotuje sie do biblijnej koncepcji przymierza, jakie zawierat
Boég ze swoim ludem wybranym i kanonicznie mozna je odnie$¢ do momentu,
gdy powstaje malzenska wiez; contractus opisuje natomiast, charakter mo-
ralno-prawny tej wiezi i odnosi sie kanonicznie do juz istniejacego matzen-
stwa?®. W doktrynie kanonicznej rozréznia sie matrimonium in fieri, czyli
powstajace w momencie wyrazenia zgody malzenstwo (zawarcie malzen-
stwa), ktore miedzy ochrzczonymi jest rowniez sakramentem, oraz matrimo-
nium in facto esse, czyli wypelnienie tego sakramentu w codziennym zyciu
(instytucja malzenstwa)?. Znakiem tego wypelnienia jest tzw. dopelnienie
matzenstwa (czyli pierwsze po §lubie — dokonane na sposéb ludzki i przy
pelnej wolnosci — wspoélzycie seksualne), ktore czyni je nierozerwalnym. Ele-
menty zawarte w kan. 1055-1057, takie jak: istota malzenstwa pojmowanego
jako stan zycia (in facto esse), istotne witasciwo$ci matzenstwa (jednosé
1 nierozerwalnosé) oraz instytucjonalne cele matzenstwa (dobro matzonkow
oraz zrodzenie i wychowanie potomstwa), uprawniaja do wyliczenia obowigzkéw

27 Wstep (kan. 1055-1062), rozdzial 1: Pasterska troska i czynnosci poprzedzajgce za-
warcie matzenstwa (kan. 1063-1072), rozdzial 2: Przeszkody zrywajgce w ogélnosci (kan.
1073-1082), rozdziat 3: Poszczegélne przeszkody zrywajgce (kan. 1083-1094), rozdziat 4:
Zgoda matzeriska (1095-1107), rozdzial 5: Forma zawarcia matzenstwa (1108-1123), roz-
dziat 6: Matzeristwa mieszane (1124-1129), rozdziat 7: Matzeristwa zawarte tajnie (kan.
1130-1133), rozdzial 8: Skutki matzenistwa (kan. 1134-1140), rozdzial 9: Rozlgczenie mat-
zonkow (kan. 1141-1155), rozdziat 10: Uwaznienie matzeristwa (kan. 1161-1165).

28 Por. P. Bianchi, Il Matrimonio canonico, w: Corso Istituzionale di diritto canonico,
red. Gruppo Italiano Docenti di Diritto Canonico, Milano 2005, s. 390.

29 Por. J. Hendriks, Diritto matrimoniale. Commento ai canoni 1055-1165 del Codice di
diritto canonico, Milano 1999, s. 17.
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matzenskich mieszczacych sie w obrebie dobra matzonkéw, dobra potomstwa,
dobra jednosci i dobra sakramentu®® Obowigzkami tymi bylyby: obowigzek
wspolnoty zycia i milosci, obowiazek aktu matzenskiego, obowiazek przyjecia
i wychowania potomstwa; a przymiotami tych obowigzkéw: obustronnosé,
trwatosé, ciagloéé, wylacznoséé i nieodwotalnosé!.

Rozréznienie miedzy matrimonium in fieri i in factum esse jest wazne
takze z technicznego punktu widzenia, bo malzeristwo, ktére z réznych po-
wodow nie zostaloby skonsumowane na sposob ludzki, a wiec przez tradycyj-
ny stosunek plciowy i przy petnej wolnosci obu stron, mogtoby zostaé rozwia-
zane na mocy dyspensy papieskiej (kan. 1141). Dzieje sie tak zaréwno
w przypadku matzenstw zawartych miedzy ochrzczonymi (nie chodzi tylko
0 ochrzczonych w Kosciele katolickim, ale rowniez w chrzescijanskich wspél-
notach niekatolickich, ktore waznie wedltug Kosciota katolickiego udzielaja
chrztu), jak i pomiedzy osoba ochrzczong a nieochrzczona. Warto zaznaczyd,
ze Kosciol rozpoznaje malzenstwo jako instytucje z prawa naturalnego,
a prawo do zawarcia malzenstwa przypisuje kazdemu, kto jest do tego zdol-
ny, a wiec i niekatolikom, w tym takze nieochrzczonym. Kosciét uzna zatem
za wazne malzenstwo (zawsze monogamiczne) zawarte np. przez osoby nie-
ochrzczone (zawsze przez mezczyzne i kobiete). Zrozumiaty zatem jest kan. 1143,
wyznaczajacy mozliwo$¢ rozwigzania na mocy przywileju Pawlowego (bo opi-
sanego w listach Sw. Pawta) matzenstwa dwoch osob nieochrzczonych, z kto-
rych jedna przyjeta chrzest. Malzenstwo takie zostaje rozwigzane przez sam
fakt zawarcia nowego malzenstwa przez strone ochrzczona, jesli strona nie-
ochrzczona odeszla. ,Uwaza sie, ze strona nieochrzczona odchodzi, jezeli nie
chce mieszkacé ze strong ochrzczong lub mieszkaé z nig w zgodzie bez obrazy
Stworcy, chyba ze strona ochrzczona po przyjeciu chrztu data stuszny powdd
odejscia” (kan. 1143 § 2). Nalezy spelnié jednak wiele warunkéw (por. kan.
1144-1146), aby kan. 1143 moégt mieé zastosowanie®2. Rozwiazanie malzen-
stwa w dwoch opisanych wyzej sytuacjach bywa przez niektérych nazywane
rozwodem. O ile ,,od biedy” mozna by tak nazwaé rozwigzanie matzenstwa
przez przywilej Pawlowy, o tyle na pewno rozwigzanie dyspensg malzenstwa
waznie zawartego a niedopelnionego nie mozna tak nazwaé, bo nie méwimy
o0 malzenstwie nierozerwalnym. Nie ma zatem mozliwo$ci rozwigzania przez
rozwod malzenstwa waznie zawartego w KoSciele katolickim i dopetnionego.

Najczesciej jednak spotykamy sie w sadzie koScielnym z procesem
0 orzeczenie niewazno$ci malzenstwa, w ktorym bada sie, czy malzenstwo
zostalo zawarte waznie. Przepisy procesowego prawa matzenskiego w odnie-
sieniu do procesu o niewazno$¢ malzenstwa (kan. 1671-1691) zostaty zrefor-

30 P, Bianchi, Quando il matrimonio ¢ nullo?, Milano 1998, s. 225 nn.

31 pJ. Viladrich, Komentarz do kan. 1095-1107, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Ko-
mentarz, red. P. Majer, Krakow 2011, s. 815-816, za: M. Kubala, Zaburzenia natury seksu-
alnej a waznosé matzeristwa kanonicznego, w: Ochrona matzeristwa i rodziny w Polsce. Za-
gadnienia prawne, red. J. Krzynowek, J. Krzywkowska, Olsztyn 2015, s. 107-114.

32 Por. W. Géralski, Matseristwo kanoniczne, Warszawa 2011, s. 351-366.
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mowane od 8 grudnia 2015 r. na podstawie motu proprio papieza Franciszka
Mitis Tudex Dominu Iesus®3. Jak uzasadnial we wstepie do tego dokumentu
papiez Franciszek, publikowane przepisy ,nie maja na celu promowania
niewazno$ci matzenstwa, ale przyspieszenie procesow [...], aby serca wier-
nych, ktorzy oczekuja na wyjasnienie swojej sytuacji, nie byty zbyt diugo
zniewolone przez mroki watpliwo$ci z powodu opdézZnien w wydaniu wyro-
ku”3*. Przyczyn niewazno$ci malzeristwa nalezy upatrywaé w trzech mozli-
wych dziedzinach: przeszkodach matzenskich, wadach zgody matzeriskiej
oraz braku zachowania kanonicznej formy zawarcia matzenstwa.

Przeszkody zawarcia matzenstwa moga pochodzi¢ zaréwno z prawa Bo-
zego (naturalnego i pozytywnego), jak rowniez z prawa ludzkiego, m.in.
takze kanonicznego®. Od przeszkéd z prawa koscielnego Kosciét moze dys-
pensowaé; nie ma natomiast kompetencji w dyspensowaniu od przeszkod
z prawa Bozego. Prawodawca koScielny ustanowil 12 zrywajacych przeszkod
malzenskich: brak wymaganego wieku®®, niemoc plciowa (impotencja)??,
istniejacy wezel malzenski®®, rézna religia®®, Swiecenia®®, wieczysty publiczny
§lub czystoéci zlozony w instytucie zakonnym?*!, uprowadzenie kobiety*2,

33 List Apostolski motu proprio ,Mitis Iudex Dominus Iesus” reformujgcy kanony Ko-
deksu Prawa Kanonicznego dotyczqce spraw o orzeczenie niewaznosci matzeristwa, Biblos
2015, tekst tacinsko-polski. Por. Praktyczny komentarz do Listu apostolskiego motu proprio
Mitis Iudex Dominus Iesus papieza Franciszka, red. P. Skonieczny, Tarnow 2015; Proces
matzeriski wedtug motu proprio Mitis Iudex Dominus Iesus, red. J. Krajczynski, Ptock
2015.

34 List Apostolski motu proprio ,Mitis Tudex Dominus Iesus”, s. 10-11.

35 P. Gajda, Prawo maizerskie Kosciota Katolickiego, Torun 2000, s. 81; J.T. Martin de
Agar, Los impedimentos matrimoniais, protec¢do de valores ou causa de nulidade?, ,Cele-
bracdo Liturgica” 6 (1988/1999), s. 1231-1237.

36 KPK, kan. 1083 § 1. Przeszkoda wieku zachodzi wtedy, jesli mezczyzna nie ma
ukoniczonych 16, a niewiasta 14 lat.

37 KPK, kan. 1084. Przez niemoc plciowa nalezy rozumieé niezdolnoéé do matzeriskiego
obcowania cielesnego, ktora polega na wrodzonym lub nabytym braku, wystepujacym
umezezyzny i kobiety, uniemozliwiajacym akt piciowy z natury swej zmierzajacy do zro-
dzenia potomstwa. Niemocy plciowej, jako podstawy istnienia przeszkody, nie mozna mylié
z pojeciem nieplodnosci. Niemoc piciowa powodujaca niewaznosé malzenstwa polega na nie-
zdolnosci uprzedniej, trwatej, absolutnej lub wzglednej dokonania stosunku matzenskiego.

38 KPK, kan. 1085 § 1. Kazde malzeristwo zawarte waznie kanonicznie powoduje
w konsekwencji zaistnienie wezta, ktory stanowi przeszkode uniemozliwiajaca zawarcie po-
nownego zwigzku, dopdki pierwszy wezet nie zostanie rozwigzany.

39 KPK, kan. 1086 § 1. Prawodawca ma na uwadze zabezpieczenie wiary strony kato-
lickiej oraz chrzest i katolickie wychowanie dzieci zrodzonych z malzenstw mieszanych
Wyznaniowo. .

40 RKPK, kan. 1087. Zrédlem przeszkody staja sie $wiecenia diakonatu, prezbiteratu
i biskupie.

41 RKPK, kan. 1088. Przez profesje zakonna czlonkowie zobowiazuja sie publicznym
§lubem do zachowania trzech rad ewangelicznych (ubdstwa, czystosci i postuszenstwa) zo-
staja konsekrowani przez postuge Kosciota Bogu i wlaczeni do instytutu z prawami i obo-
wigzkami okreslanymi w prawie — kan. 654.

42 KPK, kan. 1089. Dla zaistnienia przeszkody uprowadzenia konieczne jest porwanie
lub zatrzymywanie kobiety z zastosowaniem sily, podstepu, grozby dla zawarcia z nig mal-
zenstwa.
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wystepek (malzonkobéjstwo)*3, pokrewienstwo w linii prostej oraz do 4 stop-
nia wlacznie w linii bocznej*4, powinowactwo we wszystkich stopniach linii
prostej*®, przyzwoito$é publiczna w 1 stopniu linii prostej*$, pokrewienstwo
ustawowe (przysposobienie)*’. Trzy z tych przeszkéd (impotencje, pokrewien-
stwo w pierwszym stopniu linii prostej, istniejacy wezet matzenski), Kosciot
uznaje za pochodzace z prawa Bozego, a wiec niepodlegajace dyspensie.

Zawarcie malzenstwa jest odpowiedzialnym aktem, ktory wymaga od
nupturientéow wystarczajacej dojrzatosci fizycznej i psychicznej, uzdalniajacej
do pozycia matzenskiego oraz do uSwiadomienia sobie w sposob wystarczaja-
cy praw oraz obowigzkow matzenskich i rodzinnych. Przepisy prawa kano-
nicznego wymieniajg takze tytuly niewaznosci malzenstwa, plynace z bra-
kow po stronie zgody matzenskiej (kan. 1095-1103): niewystarczajace uzy-
wanie rozumu; powazny brak rozeznania oceniajacego co do istotnych
uprawnien i obowigzkéw malzenskich wzajemnie przekazywanych i przyj-
mowanych; niezdolnos¢ do podjecia istotnych obowigzkéw matzenskich
z przyczyn natury psychicznej; brak odpowiedniej wiedzy dotyczacej natury
i celow matzenstwa; btad co do osoby matzonka lub co do zasadniczo zamie-
rzonego przymiotu osoby; podstep; btad co do istoty matzenstwa; podstepne
wprowadzenie w biad; symulacja catkowita (wykluczajaca wszystkie cechy
sakramentalnego zwigzku matzenskiego) albo symulacja czesciowa (wyklu-
czajaca istotny przymiot lub inny istotny element matzenstwa); warunek co
do przyszlosci; przymus lub ciezka bojazn. Wszystkie te braki musza byé
powaznymi defektami osobowosci lub przejawami niedojrzatosci osobowe;.

Ostatnig przyczyna dla stwierdzenia niewazno$ci malzenstwa sa wady
formy kanonicznej zawarcia malzenstwa (kan. 1108), czyli niezachowanie
przepisow prawa kanonicznego, ktore sa konieczne przy wyrazaniu zgody
matzenskiej (np. obecnosé 2 s§wiadkow zwyktych podczas wypowiadania stow
przysiegi malzenskiej)?s.

W wielu innych normach kodeksowych ustawodawca kosScielny chroni
rodzine, chociaz nie uzywa wprost okreslenia ,rodzina”. Ochrona ta przeja-
wia sie m.in. w szczegotowo rozpisanym duszpasterskim i prawnym przygo-

43 KPK, kan. 1090. Przeszkoda malzonkobéjstwa, czyli wystepku, zachodzi wtedy, gdy
jedna ze stron ze wzgledu na cheé zawarcia matzenstwa z okreslong osoba zadaje Smierc
jej wspotmatzonkowi lub wlasnemu (§ 1) oraz wtedy, gdy malzenstwo usitujg zawrzeé te
osoby, ktore poprzez fizyczny lub moralny wspoétudziat spowodowaty $mieré wspotmatzonka
§ 2).

44 KPK, kan. 1091. Nie zezwala sie na malzenstwo, jesli istnieje podejrzenie, ze strony
sg spokrewnione w linii prostej (§ 1) lub w drugim stopniu linii bocznej (§ 2).

45 KPK, kan. 1092. Przeszkoda powinowactwa zachodzi pomiedzy mezem a krewnymi
zony oraz pomiedzy zong a krewnymi meza.

46 KPK, kan. 1093. Przeszkoda powstaje z niewaznego matzeristwa, z chwilg nawiaza-
nia wspélzycia oraz z notorycznego lub publicznego konkubinatu.

47 KPK, kan. 1094.

48 7Zdarzaja sie sytuacje wyjatkowe, ktére nie pozwalaja zachowaé formy zwyczajnej
(KPK, kan. 1116).
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towaniu do zawarciu matzenstwa. Niestety, mimo wielu wymagan stawia-
nych nupturientom (m.in. udziat w katechizacji, ukoniczenie kurséw przed-
$lubnych, odbycie wizyt w poradni matzenskiej, rozmowa z kaptanem, tzw.
protokot z rozmowy kanonicznej z narzeczonymi) i obowigzku gtoszenia za-
powiedzi, nie udaje sie zapobiec duzej iloSci spraw o niewazno$§é malzenstwa,
ktore trafiaja do sadéw kosScielnych. Z tego powodu duszpasterze winni
troszczyc¢ sie o to, aby wierni byli pouczani o znaczeniu matzenstwa chrzesci-
janskiego oraz o obowiazkach malzonkéw i chrzescijaniskich rodzicow?®. Na-
lezy nieustannie przypominaé rodzicom, ze to wtasnie do nich nalezy troska
o zycie dziecka i jego katolickie wychowanie®.

Zgodnie z kan. 1398 KPK wszyscy, ktorzy brali udziat w dokonaniu
aborcji podlegaja ekskomunice latae sententiae®'. Sposobéw na spedzanie
ptodu jest wiele i polega¢ one moga na zazyciu $rodkoéw pochodzenia che-
micznego, roslinnego lub zwierzecego, ktére maja spowodowaé poronienie
lub na zewnetrznych, mechanicznych zabiegach (,lyzeczkowanie, wprowa-
dzenie do macicy ciat obcych, uderzenie w brzuch, noszenie ciezaréow, gwat-
towne ruchy, skok z wysokosci, forsowne uprawianie sportéw”)?2.

Przestepstwem ko$cielnym jest takze oddanie dziecka do chrztu lub tez
na wychowanie w religii niekatolickiej. Grozacymi za to przestepstwo kara-
mi jest cenzura lub inna sprawiedliwa kara®. Rodzicom przystuguje prawo
do wolnoéci wyboru szkoty dla swoich dzieci®®, pomocy ze strony nauczycieli
oraz szk61%. Ponadto wierni winni zabiegaé, aby ustawy panstwowe dotycza-
ce ksztalcenia gwarantowaly wychowanie religijne i moralne zgodne z su-
mieniem rodzic6w®®. Katolickie wychowanie musi mieé charakter wszech-
stronny®” i byé przekazywane za pomoca stéw i przykladu oséb najbliz-
szych®8. Wychowanie to powinno byé tak ukierunkowane, aby dzieci po osia-
gnieciu pelnoletnosci mogly z poczuciem odpowiedzialnosci podazaé za swym
powolaniem i §wiadomie wybraé stan zycia®®. Szczegélnie wazne jest ksztal-
towanie w dzieciach prawidtowego sumienia, aby wiedzialy, co w zyciu jest
dobre, a co zte.

Dobre imie dziecka chroni regulacja zawarta w kan. 110 KPK, ktory
stanowi, ze dzieci adoptowane powinny by¢ traktowane na réwni z dzieémi
rodzonymi. Oproécz kategorii dzieci prawego pochodzenia, prawodawca wpro-

49 KPK, kan. 1063.

50 KPK, kan. 226 § 2.

51 KPK, kan. 1398.

52 F. Baczkowicz, Prawo kanoniczne. Podrecznik dla duchowieristwa, t. 3, Opole 1958,
s. 533.

53 KPK, kan. 1366.

54 KPK, kan. 797.

55 KPK, kan. 796 § 1-2.

56 KPK, kan. 799.

57 KPK, kan. 1136.

58 R. Sztychmiler, Obowigzki matseriskie, Warszawa 1999, s. 263.

59 KPK, kan. 1136. Por. Kodeks Prawa Kanonicznego..., red. P. Majer, s. 854—855.
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wadzil kategorie dzieci, ktore nalezy uwazac¢ za dzieci prawego pochodzenia
(tj. urodzone od 180 dni od zawarcia matzenstwa do 300 dni od rozwigzania
pozycia matzenskiego)®?.

Ochronie praw rodziny stuza takze normy zawarte w kan. 1152-1153
KPK, ktore okreslajg warunki separacji matzenskiej. Przyczyna separacji
(rozdzielenia) jest przewaznie cudzotéstwo ktoregos z matzonkéow. Co do za-
sady zaleca sie, aby wspotmatzonek w trosce o dobro rodziny nie odmawiat
cudzotoznemu wspétmatzonkowi przebaczenia i nie zrywal z nig zycia mal-
zenskiego. Strona niewinna traci prawo do separacji, jezeli zgodzita sie na
cudzoléstwo, stata sie jego przyczyna lub sama takze popeinita cudzoto-
stwo®l. Malzonkowie, po orzeczonej separacji, nadal trwaja w malzenstwie
i ciazy na nich takze obowiazek wzajemnej pomocy®2.

Niezwykle istotna w osiagnieciu spokoju rodzinnego jest pomoc ducho-
wa. Zgodnie z kan. 529 KPK na proboszczu spoczywa obowigzek odwiedzania
wiernych, umacniania ich wiary, uczestniczenia w ich troskach, niepokoju,
smutku, wspierania chorych i otaczania opieka osoéb biednych, cierpiacych,
samotnych, wygnancow, starania sie, aby malzonkowie i rodzice otrzymali
pomoc w wypelnianiu wtasnych obowiazkéw oraz popierania wzrostu zycia
chrzescijaniskiego w rodzinach®®. Ponadto, w kan. 1128 KPK ustawodawca
naklada na duszpasterzy obowigzek duchowego wspierania malzenstw mie-
szanych wyznaniowo.

Obowiazujacy Kodeks Prawa Kanonicznego Jana Pawta II, oprécz przy-
toczonych powyzej norm, zawiera wiele innych przepiséw chronigcych bezpo-
$rednio lub posrednio instytucje rodziny, m.in. brak rozwodow; zakaz przyj-
mowania komunii §w. przez osoby zyjace w zwigzkach niesakramentalnych,
co potwierdza nierozerwalno$é matzeristwa; urzad obroncy wezla matzen-
skiego, ktory broni waznos$ci i Swietosci kazdego zaskarzonego matzenstwa.
Bez watpienia Ko$ciot katolicki dostrzega warto$é rodzinnej wspdélnoty, na-
zywa ja ,domowym Kosciotem”, podkresla jej godnosé¢ jako podstawowej
wspolnoty chrzescijanskiego zycia. Matzenstwo i rodzina stanowia pierwsza
plaszezyzne spotecznego zaangazowania katolikéw $wieckich. Niestety,
w dzisiejszych czasach ludzie nie sg przychylni wierze, dlatego na rodzinach
chrzescijanskich cigzy wazny obowiazek: powinny stanowi¢ ,ogniska zywej
wiary”64,

60 KPK, kan. 1138 § 2.

61 KPK, kan. 1152 § 1.

62 Por. T. Rakoczy, Separacja kanoniczna jako gwarancja nierozerwalnosci matzeristwa
dla matzonkéw i spotecznosci Kosciota, w: Matzeristwo na cate zycie?, red. R. Sztychmiler,
J. Krzywkowska, Olsztyn 2011, s. 193; por. W. Goralski, Matzeristwo kanoniczne...,
s. 368-373.

63 KPK, kan. 529 § 1.

64 Catechismus Catholicae Ecclesiae, Citta del Vaticano 1992, n. 1656.
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Prawa maloletnich jako wyraz ochrony rodziny
ijej praw

Waznym aspektem omawianej problematyki, jest prawne zagwaranto-
wanie wlasciwej ochrony najmtodszym cztonkom rodziny, ktérzy czesto nara-
zeni na réznego rodzaju przemoc nie moga sie¢ sami broni¢. W prawie kano-
nicznym dajg sie wyodrebni¢ zwtaszcza dwa obszary, w ktorych chronione
jest zycie najmtodszych. Pierwszym jest wspomniana juz kodeksowa ochrona
zycia poczetego, co przejawia sie w karze ekskomuniki latae sententiae (moca
samego prawa) dla oséb powodujacych ,przerwanie ciazy, po zaistnieniu
skutku” (kan. 1398 KPK). Drugim obszarem bylaby nietykalnos¢ seksualna
dziecka. Odno$ne normy znajdujemy gtéwnie w pozakodeksowych regula-
cjach kanonicznych. Kosciot jest §wiadom potrzeby kanonicznych regulacji,
przeciwdziatajacych seksualnemu wykorzystaniu nieletnich. Za sprawg me-
dialnych doniesien o przypadkach (wydarzen, ktore w wiekszosci miaty miej-
sce wiele lat temu) wykorzystania seksualnego nieletnich przez osoby du-
chowne, kwestia ta jest szeroko dyskutowana w Kosciele od kilku lat.
Dokumentem, ktory przez lata wyznaczat procedure dla postepowan w spra-
wach najciezszych przestepstw kanonicznych, w tym w sprawach duchow-
nych podejrzanych czy oskarzonych o przestepstwa przeciw nieletnim, byta
instrukcja SWIQteJ Kongregacji Sw1etego Oficjum (pdZniejsza Kongregacja
Doktryny Wiary) pt. Crimen Sollicitationis z 1922 r., zaktualizowana
16 marca 1962 r.%> Kompetencja sadownicza w tego typu postepowaniach
zostata przyznana Swietemu Oficjum, a sama Instrukcja miata moc obowia-
zujacego prawa, poniewaz, na mocy kan. 247 § 1 Kodeksu Prawa Kanonicz-
nego z 1917 r., Kongregacji Swietego Oficjum przewodniczyl sam papiez6®.
Te kompetenqe potwierdzit papiez Pawet VI w konstytucji apostolskiej
o kurii rzymskiej Regimini Ecclesiae universae z 15 sierpnia 1967 r. i p6zniej
papiez Jan Pawel II w konstytucji apostolskiej o kurii rzymskiej Pastor
Bonus z 28 stycznia 1988 r. (dalej: PB)®". W art. 48 PB, troske o rozwdj

65 Supreme Sacred Congregation of the Holy Office, Instruction On the Manner of
Proceeding in Causes involving the Crime of Solicitation, 16.3.1962, w: www.vatican.va/
resources/resources_crimen-sollicitationis-1962_en.html (dostep: 13.8.2015 r.).

66 Por. Toannes Paulus PP. II, Lettera Apostolica in forma di ,Motu Proprio” Sacra-
mentorum Santitatis Tutela del Sommo Pontefice Giovanni Paolo II, w: Congregazione per
la dottrina della fede, Norme sui delitti riservati alla conregazione per la dottrina della
fede, Citta del Vaticano 2012, s. 7; por. kan. 247 § 1 CIC 17: ,Congregatio S. Oficii, cui
ipse Summus Pontifex Praeest, tutatur doctrinam fidei et morum”.

7 Por. Paulus PP. VI, Constitutio Apostolica Regimini Ecclesiae Universae, De Roma-
na Curia, 15.8.1967, n. 36, AAS 59 (1967) 898; za: Ioannes Paulus PP. II, Sacramentorum
Sancitatis...; por. Ioannes Paulus PP. II, Constitutio Apostolica Pastor bonus, De Romana
Curia, 28.6.1997, art. 52, AAS 89 (1997) 830-835; za: Ioannes Paulus PP. II, Sacramento-
rum Sancitatis..., s. 7.
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i strzezenie nauki wiary i obyczajow w catym Swiecie katolickim nazywa Jan
Pawet II ,wlasnym zadaniem Kongregacji Nauki Wiary”68,

Instrukcja Crimen Sollicitationis zostata zastapiona przez nowe normy
promulgowane w LiScie Apostolskim Sacramentorum Sanctitatis Tutela (da-
lej: SSC) z 30 kwietnia 2001 .5 Oficjalny dokument, zawierajacy Normy
dotyczqce najciezszych przestepstw zarezerwowanych Kongregacji Doktryny
Wiary (dalej: Normy), zostal wydany 18 maja 2001 r.7° i podpisany przez
Jozefa Ratzingera — prefekta Kongregacji Doktryny Wiary (dalej: Kongrega-
cja), ktory juz jako papiez Benedykt XVI 21 maja 2010 r. zaaprobowal wpro-
wadzone przez Kongregacje zmiany w tekscie, ktore nie zmieniaty go
w sposéb znaczny, a jedynie wprowadzaly pewne poprawki’l. Jan Pawet II
wyjasniajac potrzebe powstania nowych norm, pisze w SSC, ze po wydaniu
przez niego w 1997 r. Agendi ratione in doctrinam examine, pojawila sie
potrzeba doktadniejszej definicji najciezszych przestepstw popelnionych
przeciw wierze, moralnosci i celebracji sakramentow, ktorych sadzenie byto-
by w wylacznej kompetencji Kongregacji’2. Najciezsze przestepstwa przeciw:
Wierze, SwietoSci Naj$wietszej Ofiary i sakramentowi Eucharystii, sakra-
mentowi pokuty, sakramentowi Swiecen i przeciw obyczajom (pojawiajace sie
zreszta w wiekszosci juz w KPK czy w CCEO) wymienione zostaly w pierw-
szej czeSci omawianych Norm, zwanej Normae substantiales (dalej: NS),
w art. 2-573. Kompetencja Kongregacji dotyczyé¢ bedzie sadzenia i wymierza-

68 Wedtug wyd. Jan Pawet II, Konstytucja Apostolska Pastor Bonus o Kurii Rzymskiej,
28.6.1988, AAS 80 (1988) 841-912, tekst polski: ,L’Osservatore Romano. Wydanie polskie”
9 (1988), nr 6, 4-17; artykuty — tlum. P. Majer.

69 Por. Ioannes Paulus PP. II, Sacramentorum Sancitatis..., s. 7.

70 Normae de delictis Congregationi pro Doctrina fidei reservatis seu normae de delictis
contra fidem necnon de gravioribus delictis, w: Congregazione per la dottrina della Fede,
Norme sui delitti riservati alla conregazione per la dottrina della fede, Citta del Vaticano
2012.

71 T. Doyle, The 1922 Instruction and the 1962 instruction ,Crimen Sollicitationis”
promulgated by the Vatican, 2008, w: www.awrsipe.com/doyle/2008/2008-10-03-commenta-
ryon1922and1962documents.pdf (dostep: 11.8.2015); por. Congregazione per la dottrina del-
la Fede, Lettera ai vescovi della Chiesa Cattolica e agli altri ordinari e gerarchi interessati
circa le modifiche introdotte nelle Normae de ,Gravioribus delictis”, w: Normae sui delitti
riservati all Congregazione per la dottrina della Fede, Citta del Vaticano 2012; por.
W. Lewada, Breve Relazione circa le modifiche introdotte nelle Normae de Gravioribus De-
lictis riservati alla Congregazione per la dottrina della Fede, w: Norma sui delitti riservati
alla Congregazione per la Dottrina della Fede, Citta del Vaticano 2012, s. 45-47.

72 Toannes Paulus PP. II, Sacramentorum Sancitatis..., s. T; por. Congregatio pro Do-
ctrina Fidei, Agendi ratio in doctrinam examine, 29.6.1997, AAS 89 (1997) 830-835.

73 Wéréd najciezszych przestepstw Normae substantiales wymieniaja w: art. 2 — prze-
stepstwa przeciw wierze: herezja, apostazja, schizma (kan. 751 KPK, por. kan. 1364 KPK),
art. 3 — przestepstwa przeciw $wietosci Najswietszej Ofiary (kan. 1367, 1378 § 2, 1, 1379,
908 i 927 oraz kan. 1443 CCEO), art. 4 — przestepstwa przeciw SwietoSci NajSwietszego
Sakramentu (kan. 977 wraz z kan. 1378 § 1 KPK i kan. 1457 CCEO, kan. 1378 § 2, 2
KPK, kan. 1379 KPK i kan. 1443 CCEO, kan. 1387 KPK i kan. 1458 CCEO, 1388 § 1 KPK
i kan. 1456 § 1 CCEO, oraz przestepstwo nagrywania i rozpowszechniania spowiedzi — por.
Congregazione per la dottrina della Fede, Decreto riguardante la scomunica a colui che
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nia kar za przestepstwa — zastrzezone Stolicy Apostolskiej — wymienione
w art. 3-5 na forum zewnetrznym (forum externum), to znaczy jesli wiado-
mos¢ o danym przestepstwie wyszla na jaw i musialo zosta¢ wszczete poste-
powanie karne. Jesli natomiast wiadomos¢é o danym przestepstwie pozostaje
na forum wewnetrznym (forum internum), to znaczy w zakresie sakramen-
talnej spowiedzi Swietej, kompetencja przyznana jest Penitencjarii Apostol-
skigj (art. 1 NS, art. 118 PB). KPK wymienia pie¢ przestepstw za ktore
prawo kanoniczne przewiduje kare ekskomuniki latae sententiae i ktore do-
datkowo zarezerwowane sg Stolicy Apostolskiej. Sq to: zniewazenie najsSwiet-
szego sakramentu — kan. 1367 KPK, przymus fizyczny wobec biskupa rzym-
skiego — kan. 1370 KPK (nie wymieniany w NS), rozgrzeszenie wspoélnika
przeciw szostemu przykazaniu — kan. 1378 KPK (por. kan. 977), konsekracja
biskupia i otrzymanie $§wiecen biskupich bez papieskiego zlecenia — kan. 1382,
bezposrednie naruszenie tajemnicy spowiedzi przez spowiednika — 1388 § 1
KPK. Dodaé¢ mozna do tego wykazu nie wymieniane bezposrednio w KPK,
a wymieniane w NS jako zarezerwowane Kongregacji przestepstwa, jak np.
udzielenie §wiecen kobiecie, za ktore rowniez przewidziana jest rowniez eks-
komunika latae sententiae (art. 5 NS).

Waznym z punktu widzenia omawianej problematyki jest przytaczenie
kary ekskomuniki latae sententiae do przestepstwa rozgrzeszenia wspoélnika
przeciw szostemu przykazaniu. Powinno to powstrzymacé osoby dopuszczaja-
ce sie grzechu przeciw szostemu przykazaniu (nie cudzoléz) od rozgrzeszania
wspolnikéw w grzechu, a to z kolei powinno zmuszaé¢ wspolnika w grzechu
do szukania innego spowiednika, ktory skutecznie moze zacheci¢ taka osobe
do ujawnienia sprawy. Mechanizm ten jest wazny w sytuacji, gdyby wspolni-
kiem w grzechu byla osoba niepelnoletnia, ktora bardzo czesto wrazliwa
1 niezdeprawowana, ale i nieSwiadoma tego, ze zostala wykorzystana, moze
w spowiedzi uzyskac¢ konkretng duchowg pomoc i konkretne wskazéwki od-
nosnie do dalszego postepowania. Inne najciezsze przestepstwa przeciw nie-
tykalno$ci seksualnej osoéb maloletnich znalazty sie w art. 6 NS. Jakkolwiek
nie dotaczono do nich sankcji latae sententiae, zaznaczy¢ nalezy, ze prawo
kanoniczne surowiej niz polskie prawo karne, traktuje duchownych obcuja-
cych plciowo z matoletnimi. Podczas gdy art. 6 § 1 n. 1 NS uznaje za
przestepstwo jakiekolwiek wykroczenie przeciw széstemu przykazaniu, kto-
rego dopuscitby sie duchowny wobec osoby, ktora nie ukonczyta jeszcze
osiemnastu lat, kodeks karny za pedofilskie uznat seksualne zachowania
wobec osoby ponizej 15 roku zycia (por. art. 200 i 200a Kodeksu karnego)™.

divulga le confessioni, 23.9.1988, AAS 80 (1988) 1367, art. 5 — usilowanie udzielenia Swig-
cen kobiecie (nie ma w KPK i w CCEO, cho¢ jest podstawa prawna: kan. 1378 KPK i kan.
1443 CCEO), art. 6 — przestepstwa przeciw obyczajom (opisane szerzej w tekscie powyzej),
art. 7.

74 Ustawa z dnia 6.6.1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. z 1997 r. Nr 88, poz. 553); por.
Ustawa z dnia 20.2.2015 r. o zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U. z 2015 r., poz. 396).
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W poprawionym 15 lipca 2010 r. tekscie NS, z osoba niepetnoletnig zréwna-
na zostata osoba posiadajaca niepelne uzywanie rozumu, a wiec dotknieta
jaka$ anomalig psychiczna (art. 6 § 1, n. 1, NS)?. Za najciezsze przestepstwo
zarezerwowane Kongregacji NS uznaje réowniez pozyskiwanie lub rozpo-
wszechnianie przez duchownego, za pomoca jakiegokolwiek érodka, w celu
zaspokojenia wilasnych zadz, obrazow pornograficznych przedstawiajacych
maloletnich ponizej 14-go roku zycia (art. 6 § 1, n. 2). Duchowny dopuszcza-
jacy sie tych przestepstw powinien by¢ ukarany wedlug ciezkosci przewinie-
nia, nie wykluczajac wydalenia ze stanu duchownego (art. 6 § 2). Art. 7 §1 za
wymienione w NS najciezsze przestepstwa zastrzezone Kongregacji wyzna-
cza okres przedawnienia 20 lat, ktére liczy sie wedtug przepisow kan. 1362 § 2
KPK i kan. 1152 § 3 CCEO. Przedawnienie za przestepstwo opisane w art. 6
§ 1 n. 1 liczy sie od dnia, w ktérym matoletni ukonczyt 18 lat (art. 7 § 2, NS).
Pamietaé¢ nalezy, ze Kongregacja ma prawo w poszczegolnych przypadkach
uchyli¢ przedawnienie i sadzi¢ kazda tego typu sprawe.

W 2011 r. Kongregacja rozestata tez do Konferencji Episkopatow na
catym Swiecie list okélny, ktéry miat im pomadc w przygotowaniu zasad poste-
powania w przypadkach naduzyé¢ seksualnych, jakich mogliby dopusci¢ sie
duchowni na danym terenie wobec maloletnich”. Warto nadmienié, ze
w 2003 r. prefekt Kongregacji otrzymat pewne specjalne uprawnienia od
papieza, w odniesieniu do procedury w postepowaniach karnych dotyczacych
najciezszych przestepstw. Wérod tych uprawnien byty miedzy innymi mozli-
woS¢ postuzenia sie karnym procesem administracyjnym i dymisja ex officio
w najciezszych przypadkach”’. List okélny rozpoczyna sie przypomnieniem,
ze ,wsrod najwazniejszych zadan biskupa diecezjalnego, w celu zapewnienia
dobra wspélnego wiernych, a w sposéb szczegélny dobra dzieci i mlodych,
jest obowigzek dawania adekwatnej odpowiedzi na ewentualne przypadki
seksualnych naduzyé wobec nieletnich, popetnione przez duchownych jego
diecezji. Taka odpowiedz zaktada utworzenie odpowiednich procedur w towa-
rzyszeniu ofiarom takich naduzy¢, jak réwniez formacji wspolnoty koscielnej
w perspektywie ochrony nieletnich””®. Dokument nakazywal Konferencjom
Episkopatow utworzenie takich procedur jako wzoru postepowania dla bi-
skupow diecezjalnych i wyzszych przetozonych na danym terenie. Procedury
te miaty by¢ tworzone przy zachowaniu nastepujacych wskazan praktycz-
nych: (a) koncepcja ,naduzycia seksualnego wobec nieletnich” musi by¢ toz-
sama z definicjg zawartaq w art. 6 NS, (b) osoba zawiadamiajaca o przestep-
stwie ma by¢ potraktowana z szacunkiem i ma prawo do anonimowosci,

75 W. Lewada, Breve relazione..., s. 47.

76 W. Lewada, Lettera circolare per aiutare le Conferenze Episcopali nel preparare linee
guida per il trattamento dei casi di abuso sessuale nei confrotni di minori da parte di
chierici, w: Norme sui delitti riservati alla Congregazione per la dottrina della Fede, Citta
del Vaticano 2012, s. 55-61.

7T W. Lewada, Lettera circolare..., s. 58.

78 Ibidem, s. 55 (ttumaczenie wtasne).
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(c) wladze koscielne maja zaangazowaé sie w zapewnienie ofiarom pomocy
duchowej, (d) dochodzenie ma odbywac sie z poszanowaniem zasad prywat-
nosci i dobrego imienia osdb, (e) o ile nie bedzie przeciwskazan, oskarzony
powinien jak najszybciej dowiedzie¢ sie o oskarzeniach i moéc mozliwosé
odpowiedzie¢ na nie, (f) organy konsultacyjne w poszczegolnych sprawach
nie maja zastepowac rozpoznania i wladzy rzadzenia biskupow, (g) stworzo-
ne przez dang Konferencje Episkopatu zasady postepowania majg bra¢ pod
uwage prawo danego kraju, (h) podczas prowadzenia postepowania nalezy
oskarzonemu duchownemu zapewnié¢ utrzymanie, (i) nalezy nie dopusci¢ do
powrotu duchownego do postugi publicznej, jesli spowodowacé to moze zgor-
szenie lub bedzie niebezpieczne dla maloletnich?™. Konferencja Episkopatu
Polski (dalej: KEP) przyjeta stosowne normy 20 czerwca 2009 r., a wiec dwa
lata przed wydaniem przez Stolice Apostolska listu okdlnego w tej sprawie.
Po otrzymaniu listu okélnego normy KEP zostaly uzupetnione i 14 marca
2012 r. wydano nowy dokument. Najnowsza wersja omawianego dokumentu
zostata przyjeta na 366 Zebraniu Plenarnym KEP w dniach 7-8 pazdzierni-
ka 2014 r. i jest zatytutowana jak poprzednia wersja: ,Wytyczne dotyczace
wstepnego dochodzenia kanonicznego w przypadku oskarzen duchownych
0 czyny przeciwko szostemu przykazaniu Dekalogu z osoba niepetnoletnig
ponizej osiemnastego roku zycia”?. Najnowsza inicjatywa Stolicy Apostol-
skiej w omawianej materii jest utworzenie przez papieza Franciszka
22 marca 2014 r. Papieskiej Komisji ds. Obrony Matoletnich i zatwierdzenie
jej statutu 21 kwietnia 2015 r.8! Zadaniem Komisji jest proponowanie inicja-
tyw w zakresie coraz skuteczniejszej ochrony matoletnich i wrazliwych doro-
stych, majacych na celu zagwarantowanie, ze przestepstwa, ktore sie kiedys
wydarzyty, nigdy juz nie beda mie¢ miejsca®?.

Podsumowanie

Nieustannie nalezy przypominaé stowa Jana Pawta II z adhortacji apo-
stolskiej Familiaris consortio: ,Malzenstwo i rodzina stanowig jedno z naj-
cenniejszych dobr ludzkosci”. Od pozycji rodziny zalezy przeciez potencjat
i sita cztowieka oraz calego narodu. W dzisiejszym Swiecie rola rodziny musi
by¢ ceniona, poniewaz zagrozen przybywa. Nalezy wskazywac, jak prawid-
tlowo nalezy postrzegac¢ rodzine, ktora zwigzana jest ze spoleczng naturg

79 Thidem, s. 55.

80 http://pliki.episkopat.pl/cms/pliki/c22889/0/Wytyczne.pdf.; por. http:/episkopat.pl/in-
formacje_kep /5353.1, Se kretarz_generalny_KEP_Kosciol_w_Polsce_sprawe_pedofilii_trak-
tuje_powaznie.html (dostep: 17.08.2015).

81 Por. Chirografo del Santo Padre Francesco per listituzione della Pontificia Commis-
sione per la tutela dei minori, w: http://w2.vatican.va/content/francesco/it/letters/2014/docu-
ments/papa-francesco_20140322_chirograf o-pontificia-commissione-tutela-minori.html (do-
step: 5.08.2015).

82 Tbhidem.
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cztowieka. Rodziny ustawicznie potrzebujg uznania, respektowania, wspar-
cia, zyczliwosSci spotecznej i docenienia.

Niezbedna jest pomoc wielu instytucji i organizacji rodzinie, ktéra bory-
ka sie z problemami. Takg pomocg stluzy od dawna Kosciot katolicki, poczy-
najagc od struktur parafialnych, a konczac na Stolicy Apostolskiej. Kryzys
rodziny nie jest tylko materialnym kryzysem, ale w wielu przypadkach mo-
ralnym, stad w duzej mierze zadaniem Kosciota jest pomoc duchowa rodzi-
nom. Kosciot powszechny oraz koScioly partykularne wyrazajac troske o do-
bro rodziny ukazuja sakramentalny wymiar malzenstwa, zwracaja uwage na
odpowiednie przygotowanie do zycia w malzenstwie i rodzinie. Wychowanie
prorodzinne jest priorytetowym zadaniem KosSciota. Mimo uplywu lat Karta
Praw Rodziny wcale nie stracita na aktualnosci. Nadal potrzebne jest ze
strony Kosciota uswiadamianie nieodzownego znaczenia rodziny dla catego
zycia spotecznego poprzez ewangelizacje, kazania, Srodki spotecznego prze-
kazu, katechizacje.
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THE HOLY SEE AND THE CANON LAW STAND
UP FOR FAMILIES AND THEIR RIGHTS

Key words: Holy See, Roman Catholic Church, Code of Canon Law, family rights, child
sexual abuse

Summary

Numerous ecclesiastical documents prove that the Holy See and the laws of the Roman
Catholic Church stand up for families and their rights. The Church cannot insensibly observe
constant attacks that families are exposed to via false family alternatives that are expected to
be approved by the civil law. This article analyses institutional and legal solutions regarding
family protection that are applied by the Holy See. The reproductive, educational and pedago-
gical functions of families are protected by various norms of canon law. It is therefore signifi-
cant to begin thinking about families not only when something bad happens to them as they
shall be protected in everyday life. Unfortunately, in today’s world fundamental and obvious
family rights, such as equitable conception or the right to be brought up in a natural family
shall be asserted. The Holy See is also not impervious to the problem of child sexual abuse,
also in the Church.



