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Barbara Gtowczewska

PORNOGRAFIA DZIECIECA W INTERNECIE

1. Wstep

Przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajowosci popetniane na szkode matoletnich budzg szczegdlne
zaniepokojenie ze wzgledu na ztozono$¢ zjawisk, ktére sktadajg sie na zagrozenia ptynace z Internetu oraz brak satysfak-
cjonujacych rozwigzan technicznych, ktére pozwolg na ich szybka identyfikacje i ewentualne zwalczanie. Pornografia
dziecieca w Internecie jest zywym problemem, z uwagi na ciggty wzrost znaczenia Internetu w spoteczenstwie informa-
cyjnym.

Internet, postrzegany jest przez wiekszos¢ spoteczenstwa w XXI wieku jako wielka globalna cyberprzestrzen. Po-
maga Swiadczy¢ ustugi, urzeczywistnia znaczng cze$¢ zycia publicznego, ujawniajgc przy tym zaréwno dobre, jak i zie
cechy ludzkiej natury. Stanowigc z jednej strony zrodto informacji, otwarcie do przezycia czego$ nowego, kryje tez za
sobg zagrozenia dla przyjetego porzadku spotecznego
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'. Zamachy za pomocg Internetu sa kierowane m. in. w systemy, programy komputerowe, dane i prywatnos¢ uzyt-
kownikéw. Internet jest tez uzywany do rozpowszechniania roznego rodzaju nielegalnych tresci o charakterze pornogra-
ficznym, rasistowskim, czy propagujacym przemoc2. Poza Internetem nielegalne tresci sg dostepne takze w postaci cza-
sopism, ksigzek, zdje¢, filméw, ale dopiero rozpowszechniajgc tego typu tresci z uzyciem Internetu powstaje szczegdlne
zagrozenie. W przeciwienstwie do wymienionych ,tradycyjnych” medidw, ktérych rozpowszechnianie nie odbywa sie
zazwyczaj w duzym naktadzie oraz na ograniczonym terytorium, to wkasnie Internet oferuje anonimowy i czesto pozba-
wiony kontroli dostep do takich nielegalnych informacji. Dzieje si¢ to niezaleznie od tego, w jakim miejscu znajduje sie
dysponent oraz niezaleznie gdzie mieszka odbiorca3.

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie problemu przestepstw na szkode matoletnich zwigzanych z przeka-
zywaniem informacji za pomocg systemu informatycznego. Niezbedne jest w tym przypadku ukazanie natury zjawisk
zwigzanych z cyberprzestepczoscia na tle seksualnym wobec matoletnich. Dopiero charakterystyka opisywanych proble-
mow pozwoli odpowiedzie¢ na pytanie, czy i w jakim zakresie proponowane rozwigzania prawne stanowig realng i efek-
tywng odpowiedZ na przedstawione problemy.

2. Cyberprzestepstwa zwigzane z treScig informacji przekazywanych za pomoca technologii informatycznych

W literaturze przedmiotu brakuje powszechnej zgody co do znaczenia terminu, jakim nalezy okresla¢ grupe czynow
zabronionych, ktore polegajg na postugiwaniu sie systemami komputerowymi i sieciami informatycznymi do rozpo-
wszechniania zakazanych informacji4. Okre$lajac istote tych przestepstw uzywa sie takich okreslen jak ,przestepstwa
zwigzane z technologig przetwarzania informacji”, ,przestepstwa zwigzane z technologia cyfrowg”, czy ,przestepczosc¢
zwigzana z komputerami5. Do przestepstw zwigzanych z ochrong informacji wymienionych w polskim kodeksie karnym
naleza: ujawnienie lub wykorzystanie tajemnicy panstwowej (art. 265 k.k..), ujawnienie tajemnicy panstwowej w zwigzku
z wykonywang funkcjg (art. 266 k.k.), bezprawne uzyskanie informacji (art. 267 k.k.), utrudnianie zapoznania sie z in-
formacja (art. 268 k.k.), niszczenie lub uszkodzenie danych informatycznych, zaktdcenie systemu komputerowego (art.
269 k.k.) oraz przestepstwo wytwarzania programow komputerowych przystosowanych do popetniania przestepstwa. W
polskim Kodeksie karnym, oprocz pornografii dzieciecej, znajduje sie wiele przepiséw, ktére penalizujg przestepstwa
zwigzane z trescig przekazywang za pomocg technologii informatycznych. Zachowaniem takim moze by¢ naruszenie
wolnosci, czy czci drugiej osoby, ktére moze przejawiaé sie m. in. przez nawotywanie do nienawisci na tle rasowym (art.
256 § k.k.), rozsytanie grozb karalnych (art. 190 § 1 k.k.), zmuszanie do okre$lonego zachowania (art. 191 § 1 k.k.), upo-
rczywe nekanie - cyberstalking (art. 190a k.k.), kradziez tozsamosci (art. 190a § 2 k.k.), rozpowszechnienie wizerunku
nagiej osoby (art. 191a 8 1 k.k.), uwodzenie dzieci przez Internet - grooming (art. 200a § 1 k.k.), pomowienie osoby (art.
212 § 1k.k.), zniestawienie osoby (art. 216 § 1 k.k.)6.

3. Pojecie pornografii i pornografii dzieciecej

Przechodzac do omawiania pojecia pornografii nalezy najpierw odpowiedzie¢ na pytanie, czym jest tres¢ pornogra-
ficzna. Sad Najwyzszy w wyroku z 23 listopada 2010 r., uznat to pojecie za pojecie prawne. Stwierdzit, ze: ,Znamie "tresci
pornograficzne" uzyte w dyspozycji art. 202 § 3 k.k., jest pojeciem prawnym, a nie medycznym czy seksuologicznym, za$
biegty seksuolog posiada wiadomosci specjalne jedynie w zakresie ustalenia hipotetycznego wptywu danej prezentacji na
potencjalnego odbiorce w ptaszczyznie jego reakcji emocjonalnych, w tym seksualnych. (...) "Tresci pornograficzne" w
rozumieniu art. 202 k.k. to zawarte w utrwalonej formie (np. film, zdjecia, czasopisma, ksigzki, obrazy) lub nie (np. pokazy
na zywo), prezentacje czynnosci seksualnych cztowieka (zwiaszcza ukazywanie organdéw piciowych cztowieka w ich
funkcjach seksualnych), i to zar6wno w wymiarze niesprzecznym z ich biologicznym ukierunkowaniem, jak i czynnosci
seksualnych cztowieka sprzecznych z przyjetymi w spoteczenstwie wzorcami zachowan seksualnych”7.

Pod pojeciem pornografii rozumie sie zazwyczaj przedstawianie przejawOw zycia seksualnego ze zwro6ceniem szcze-
g6lnej uwagi na uwidocznienie narzagdéw piciowych, z wytgczeniem aspektéw spotecznych i psychicznych, zwigzanych
z seksualnoscig cztowieka. Jednakze jak uwaza sie powszechnie w literaturze przedmiotu zdefiniowanie jednoznacznego
pojecia pornografii jest bardzo problematyczne8. Brak zgody co do znaczenia tego terminu spowodowat, ze w zadnym ze

1M. Siwicki, Nielegalna i szkodliwa tre$¢ w Internecie; aspekty prawnokarne, Warszawa 2011, s. 15.

2Nalezy zauwazy¢, ze przestepstwa polegajace na rozpowszechnianiu i publikacji w Internecie nielegalnych tresci zalicza sie do cyberprzestepczosci.
3 M. Siwicki, Nielegalna..., s. 38.

4 M. Siwicki, Nielegalna...,s. 23.

5Por. A. Adamski, Prawo karne komputerowe, Warszawa 2000, s. 33.

6J. Kosinski, Paradygmaty cyberprzestepczos$ci, Warszawa 2015, s. 71-72.

7Wyrok SN z dnia 23 listopada 2010 r., sygn. IV KK 173/10, LEX nr 667510.

8 M. Siwicki, Nielegalna..., s. 132.
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wspotczesnych ustawodawstw nie stworzono ogélnej definicji pojecia pornografia. Nie znajdziemy tez takiej definicji w
polskim ustawodawstwie9 Wedtug M. Filara pomimo, ze nie ma mozliwosci skonstruowania powszechnie akceptowanej
definicji pornografii, mozna jednak wskaza¢ pewne cechy, ktére pozwolg na zbadanie, czy tresci majg charakter porno-
graficzny. Do cechDtakich nalezy zaliczy¢: przedstawianie czynnosci seksualnych w taki sposob, ze ukazanie to koncen-
truje sie wytgcznie na technicznych aspektach, nie biorgc pod uwage warstwy osobistej i intelektualnej oraz takie ukazy-
wanie ludzkich organéw piciowych, ktore sprowadza sie tylko do rejestracji technologii seksull Problem zdefiniowania
pojeciapornografii wystepuje tez w prawie porownawczym. Na gruncie poszczeg6lnych ustawodawstw zwraca sie uwage
na tres¢ przekazu i jej intersubiektywny spoteczny odbior, z drugiej za$ strony na zamiar sprawcy i grupe odbiorcéw
przekazu. Pomocne przy okresleniu, co stanowi pornografie jest ocena przekazu pod katem estetycznym i jego wartosci
naukowej12Nalezy zwrdéci¢ uwage, ze wyr6znia sie powszechnie trzy rodzaje pornografii: pornografie twardg, pornografie
miekka oraz pornografie dziecieca, czyli pedofilng. Wskazane rodzaje pornografii charakteryzujg sie podrzednoscia do
niejako bezprzymiotnikowej ,pornografii”, stanowigc niejako jest podzbiory, wyznaczane na pomocg réznych kryte-
riow1l

Préby Scistego zdefiniowania pojecia pornografii dzieciecej zostaty podjete zaréwno przez dogmatykoéw z zakresu
prawa karnego, byty takze przedmiotem zainteresowania organizacji miedzynarodowych. Nalezy jednak uznag, iz tak jak
zdefiniowanie pojecia pornografii jest trudne, tak tez problemy sprawia jednoznaczne zdefiniowanie pornografii dziecie-
cej. Pornografie dzieciecg definiuje sie zazwyczaj w oparciu o pojecie pornografii. Pod pojeciem pornografii dzieciecej
nalezy rozumiec tresci, ktore przedstawiajg osobe matoletnig wykorzystang seksualnie lub tresci prezentujace jej genitalia
majac na celu pobudzi¢ seksualnie odbiorce. Zauwazy¢ nalezy, ze w przypadku wykorzystania seksualnego matoletniego
trudno méwié¢ o dobrowolnej aktywnosci seksualnejl4 Z tego tez powodu poprawniejsze wydaje sie uzywanie termindw
przyjetych w krajach anglojezycznych: childabuseimages (krzywdzace obrazy dziecka) lub childeploitation (wykorzy-
stanie dziecka), ktdre to lepiej oddajg proces powstawania takich obrazow, jak i ich skutkils Trudno jednak znalez¢ od-
powiednik dla tego terminu w jezyku polskim16

Z kolei w rozumieniu Konwencji Rady Europy o cyberprzestepczosci pojecie pornografia dziecieca (childpornogra-
phy), obejmuje materiat pornograficzny, ktéry w widoczny sposdb przedstawia: osobe matoletnig w trakcie czynnosci
wyraznie seksualnej; osobe, ktéra wydaje sie by¢ nieletnig w trakcie czynnosci wyraznie seksualnej, realistyczny obraz
przedstawiajacy osobe matoletnig w trakcie czynnosci wyraznie seksualnejl7. Ze wzgledu na to, iz art. 9 odnosi sie do
materiatu, ktéry ukazuje dziecko, przepis ten nie obejmuje plikéw audiol8

4. Pornografia dziecieca w polskim Kodeksie karnym

Polski Kodeks karny z 1997 r. w art. 202 § 3 zakazuje rozpowszechniania lub prezentacji tresci pornograficznych z
udziatem matoletniego albo z uzyciem przemocy lub z udziatem zwierzat. Ponadto zakazane jest produkowanie, utrwa-
lanie lub sprowadzanie, przechowywanie i posiadanie tego typu tresci w celu ich rozpowszechniania. Za naruszenie tego
zakazu grozi kara pozbawienia wolnosci od 2 do 12 latl9Rozpowszechnianie juz z samej swej istoty zaktada, ze tresci
pornograficzne sg udostepniane innym osobom, gdyz przez rozpowszechnianie nalezy rozumie¢ czynienie czego$ po-
wszechnie dostepnym20. Ponadto, samo przechowywanie, posiadanie lub uzyskiwanie dostepu do takich tresci z udziatem
matoletniego jest przestepstwem i podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5 (art. 202 84a k.k.)2L Nie ma
tutaj znaczenia, czy osoba, ktérapopetnia ten czyn jest pedofil, czy $cigajacy go policjant, prokurator, czy przechowujacy
w aktach sprawy materiat dowodowy sedzia, czy biegly seksuolog22. Warto zauwazy¢, ze pojecie pornografii dzieciecej
oprécz skojarzen z wykorzystywaniem fizycznego, realnego dziecka, trzeba tez kojarzyé z realistycznymi obrazami
dziecka, ktore uczestniczy lub jest przedstawione jako uczestniczace w zachowaniach, ktére maja wyraznie seksualny

9Tamze, s. 132-133.

10Cechy te wskazuja, ze gtdwng intencjg adresata bylo wywotanie u odbiorcy podniecenia seksualnego.

11 M. Filar, Przestgpstwa seksualne w nowym kodeksie karnym [w:] Nowa kodyfikacja karna. Kodeks karny, Warszawa 1997, s. 39-40.
12 Nie zawsze zakwalifikowanie tresci jako artystycznej wyklucza uznanie jej za pornografie.

13System prawa karnego, Przestepstwa przeciwko dobrom indywidualnym, tom 10, red. J. Warylewski, Warszwa 2012, s. 827.

14 M. Siwicki, Cyberprzestepczo$¢, Warszawa 2013, s. 178-179.

15Termin ten jest stosowany w Australii w stanie Queensland w CriminalCode 1899.

16 M. Siwicki, Cyberprzestepczos¢..., s. 179.

17Art. 9 ust. 2 Konwencji Rady Europy o cyberprzestepczosci; Konwencja Rady Europy o cyberprzestepczosci (Dz. U. 2015, poz. 728).
18 M. Siwicki, Cyberprzestepczos¢..., s. 179.

19 Nie ma tutaj znaczenia, czy tresci tego typu sg rozpowszechniane w Internecie, czy w sieciach prywatnych.

2 System prawa karnego, Przestepstwa..., red. J. Warylewski, s. 838.

21). Kosinski, dz. cyt., s. 66.

2 A. Adamski, Prawne problemy przeciwdziatania pornografii dziecigcej i pedofilii w Internecie [w:] J. Kosiriski (red.) Przestepczos$¢ teleinformatyczna. Ma-
terialy seminaryjne, Szczytno 2004, s. 27-29.
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charakter23 Z kolei artykut 202 § 4b k.k. stanowi, iz ,kto produkuje, rozpowszechnia, prezentuje, przechowuje lub posiada
tresci pornograficzne przedstawiajace wytworzony albo przetworzony wizerunek matoletniego uczestniczgcego w czyn-
nosci seksualnej podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 2”24.Prezentowanie
oznacza przedstawianie, pokazywanie, zapoznawanie z czyms$. Prezentacja treéci o charakterze pornograficznym umoz-
liwia ich odbiér za pomoca wzroku lub stuchu. Niewatpliwie kazda publiczna prezentacja jest takze jej rozpowszechnia-
niem2 Artykut 202 k.k. ktadzie nacisk na umys$lnosc¢ popetnienia przestepstwa. Oznaczato, ze sprawca musi sobie zdawac
sprawe z tego, ze, np. w odebranym spamie jest zatgcznik, ktéry zawiera tresci z pornografig dziecieca, a takze, ze strona,
ktéra przypadkowo wyswietlit zawierajgca pornografie dzieciecg pozostanie w tymczasowych plikach, a takze ze skaso-
wany plik mozna odzyskaé¢26. Artykut 202 8§ 1 k.k. zakazuje publicznego prezentowania tresci pornograficznych w sposéb,
,,ktory moze narzuci¢ ich odbior osobie, ktdra sobie tego nie zyczy”. Sprawca taki podlega grzywnie, karze ograniczenia
wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat dwoch. Sprawca musi mie€ tutaj Swiadomos$¢ publicznoéci swojego zachowa-
nia, chcie¢ go lub sie godzi¢ na nieZ7. W praktyce sgdowej czesto podkres$lano konieczno$¢ istnienia znamienia ,,publicz-
nosci” w przejawie podmiotowym, czyli w $wiadomosci sprawcy, obok ,publicznosci” w przejawie przedmiotowym, czyli
mozliwosci spostrzezenia tego przez innych28. Zauwazy¢ nalezy, ze omawiany wczesniej art. 202 § 3 k.k. stanowi czyn
zabroniony, ktéry wczeéniej byt okreslony w art. 202 8§ 2 k.k. Zyskat on takie przyporzadkowanie ze wzgledéw systemo-
wych oraz z checi ujednolicenia przez ustawodawce przedmiotu ochrony, ktéry w uzasadnieniu do projektu ustawy zostat
okreslony jako rozwoj psychoseksulany matoletnich. Innym powodem byto uporzadkowanie tresci art. 202 k.k. z uwagi
na podwyzszenie wieku ochrony matoletniego w przypadku pornografii do 18 lat. Ustanowienie tej granicy wiekowej
wynikato z konwencji Rady Europy o cyberprzestepczosci oraz art. 4 ust. 2 i art. 5 ust. 3 i 6 dyrektywy2.Z kolei zgodnie
z art. 202 § 4 k.k.,,Kto utrwala treéci pornograficzne z udzialem matoletniego, podlega karze pozbawienia wolnosci od
roku do lat 10.”Rozpowszechnianie tresci juz z samej swej istoty zaktada, ze karze podlega takze ten, kto prowadzi reklame
lub promocje dziatalnosci, ktéra polega na rozpowszechnianiu tresci pornograficznych w sposéb umozliwiajacy zapozna-
nie sie z nimi matoletniemu ponizej 15 lat (art. 202 § 5 k.k.). Ponadto w Kodeksie karnym w art. 200b k.k. zabrania sie
publicznego propagowania lub pochwalania zachowan o charakterze pedofilskim30, dotyczy to réwniez tzw. pedofilii
pozytywnej3L Problemem jest takze udostepnianie tzw. sekspokazow poprzez kamerki internetowe, tym samym oferujac
prace, przede wszystkim dla mtodych dziewczyn. Aby zapobiec tego typu zdarzeniom w Kodeksie karnym przewidziano
karalnos¢ uczestnictwa w prezentacji tresci pornograficznych z udziatem matoletniego, ktéra ma na celu zaspokojenie
seksualne lub prezentowanie matoletniemu ponizej 15 latwykonania czynnosci. Nie ulega watpliwosci, ze czyn taki moze
by¢ popetniony w cyberprzestrzeni z wykorzystaniem programéw, ktére pozwalajg na komunikowanie sie, z wykorzy-
staniem obrazu, na odlegto$¢, czy tez stron pozwalajgcych na kontakt wizualny, czy audiowizualny. Znamiona przestep-
stwa tego typu bedzie realizowa¢ takze uczestniczenie w projekcji filmu, w ktérym matoletni bierze udziat®Podkreslié
nalezy, ze zmiany, ktére miaty miejsce w stosunku do omawianych przepiséw miaty na celu dostosowanie polskich prze-
pisow do dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/93/UE w sprawie zwalczania niegodziwego traktowania w
celach seksualnych i wykorzystywania seksualnego dzieci oraz pornografii dzieciecej, a takze do Konwencji Rady Europy
o0 cyberprzestepczosci® Podsumowujac, nalezy zauwazy¢, ze problematyka wynikajgca ze zmian wprowadzonych ustawg
z dnia 4 kwietnia 2014 r. jest w znacznej mierze zwigzana z rozwojem technologii informatycznych, rosngcym zréznico-
waniem cyberprzestepstw i ich ciggtym wzrostem. Nowelizacja ta wniosta tez za sobg pewne kontrowersje, z uwagi na to
iz w niektorych przypadkach po raz kolejny interes panstwa w kontekscie bezpieczenstwa stara sie uzasadnia¢ (pozornie)
dobrem wytacznym jednostki w tym zakresie. Nie nalezy takze zapominac o podniesieniu granicy wieku w kontekscie
odpowiedzialnosci sprawcy za zachowanie w odniesieniu do tresci pornograficznych z udziatlem osoby do lat 18. Sama
zasadnos¢ podniesienia tej granicy wieku nie powinna by¢ negowana. Niebezpieczne wydaje sie jednak ocenianie istnie-
nia istotnego (z punktu widzenia odpowiedzialnosci karnej) znamienia wieku ofiary w sposéb dalece uznaniowy. Moze

23J. Kosinski, dz. cyt., s. 66-67.

24 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz.U. 1997, nr 88, poz. 553).

5System prawa karnego, Przestepstwa..., red. J. Warylewski, s. 835.

. Kosinski, dz. cyt., s. 67.

27 Por. Wyrok SN z 3 czerwca 1982 r., sygn. | KR 11/82, OSNPG, Nr 11, poz. 145.

28Por. Wyrok SN z 19 maja 1972 r., sygn. Rw 439/72, OSNKW 1972, Nr 9, poz. 146.

29 M. Romanczuk-Gracka, B. Ortowska-Zielifska, Przeciwdziatanie pedofilii w polskim systemie prawnym - ujecie ewolucyjne, [w:] Przestepstwa seksualne
ujecie psychologiczne, prawne i kryminalistyczne, red. P. Herbowski, W. Krawczyk, D. Stapczynska, A. Zalewska, Warszawa 2016, s. 24-25.

P Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz.U. 1997 nr 88 poz. 553).

3lZob. szerzej na ten temat: M. Ratajczak, Czynnosci pedofilskie - ujecie prawne i kryminologiczne, ,Prokuratura i Prawo", nr 2/2014.

2 M. R Smarzewski, Cyberprzestepstwa o charakterze seksualnym w $wietle nowelizacji Kodeksu karnego z dnia 4 kwietnia 2014 r. [w:] Przestepczy seks,
red. T. Gardocka, P. Herbowski, D. Jagietto, P. J6Zwiak, Warszawa 2016, s. 90.

BJ. Kosinski, dz. cyt., s. 66-68.
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to okazac sie niebezpieczne w kontekscie zasady okre$lonoéci, ktéra stanowi przejaw zasady nullum crimen sine lege.
Trudno inaczej zinterpretowac ujecie, ze matoletni moze wyglada¢ na osobe, ktéra ma mniej niz 18 lat34

5. Zakonczenie

Zagrozenia dla najmtodszych internautéw to problem globalny, przybierajacy wszedzie podobne formy. Najpowaz-
niejsze z tych zagrozen zwigzane sg z uwodzeniem dzieci za posrednictwem Internetu oraz zjawiskiem pornografii dzie-
ciecej. Sprawcy takich czynéw sg trudni do wykrycia z uwagi na niejawny charakter kontaktéw przez Internet. Czyny
takie sg szczeg6lnie szkodliwe: godza w bardzo wrazliwe obszary ludzkiego istnienia oraz wywotujg brzemienne skutki
w psychice matoletnich, co moze skutkowac na ich cate dalsze zycie®. Internet jako narzedzie komunikowania wptywa
nie tylko na uwarunkowania dotyczace form aktywnosci ludzkiej, jest réwniez instrumentem oddziatywania na psychike
cztowieka, a wiec na jego rozwdj spoteczny i intelektualny. Dodac nalezy, iz przy otwartosci ustawodawcy na zmiang
przepiséw w zakresie prawa nowych technologii, oraz woli walki z cyberprzestepczoscia, przede wszystkim skierowanej
przeciwko nieletnim, probleméw dostarcza kwestia implementacji na grunt prawa karnego poje¢, ktdre majg swoje po-
chodzenie w naukach. Ponadto problemo6w nastrecza interpretacja tych poje¢. Przyczyn nalezy upatrywac w procesie
uzyskiwania przez normy techniczne charakteru norm prawnych, przenoszeniu coraz wigkszej ilosci poje¢ technicznych
do jezyka prawnego oraz w niemoznosci doscigniecia przez ustawodawce rozwiagzaniami legislacyjnymi postepujacego
rozwoju technologicznego.

Podsumowujac analizowane zachowania, przede wszystkim w kontekscie ich szkodliwosci i transgranicznosci jaka
cechuje sie Internet, nalezy stwierdzi¢, ze czesto moze dochodzi¢ do sytuacji bez wyjscia. Powstaje problem w jaki sposéb
przeciwdziataé pornografii w cyberprzestrzeni w krajach, ktére posiadajgc odmienne od europejskiego standardy karal-
nosci, czesto nie godzg sie na usuwanie takich tresci, czy ich blokowanie? Moze to przyczyniac sie do powstawania w
spoteczenstwie atmosfery obojetnosci takich zachowan. Jednoczesnie stawia to pod znakiem zapytania skuteczno$¢ egze-
kwowania zakazéw przyjetych w krajach, ktére przyjety inne standardy kryminalizacji niz standardy europejskie.
Wptywa to takze na strukture i dynamike przestepczosci na tych obszarach3.

CHILD PORNOGRAPHY ON THE INTERNET

Child pornography as a special kind of pornography is one of the offenses related to the content. Children can't
protect themselves from it. Therefore, it is necessary adequate legal regulation aimed at detecting such crimes. The article
describes the crime of pornography on the Internet, in particular child pornography. It explains concepts such as pornog-
raphy, child pornography and pornographic content. Also presents the problem of regulation of the crime of child por-
nography in the Polish legal system. It focuses on the phenomenon of cybercrime as a particularly negative, which in the
case of child pornography violates the personal liberty of children as vulnerable people. It also indicates the changes that
have occurred in the provisions relating to child pornography in the Polish legal system.
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